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PbDER JUDICIAL DE LA FEDERACION

%

PREMA CURTE DE JUSTICIA DE LA NACION

siguientes:

de Oca,me

Vista la resolucion de cuenta dictada por . Ia Prlf
Tribunal el catorce de, marzo\ del afio en. curse Jen
parcialmente fundado el recurso de reclamacpn 118/2017 CA y se modificé el
acuerdo de dlecuocho de “octubre de dos m|t iete, en los términos

La\cﬁntroversm Qﬁ@tlt
Secretarlo de Finanzas y Ad

/,,\Drrectbra de Fondos- y\\lqtores de dlcha dependencia, todos del Estado de
fil\M1choaCan de Ocampo 1mpugnando lo siguiente:

. | federales

\\ ;:f,}i?’

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 27312017

ACTOR: MUNICIPIQ D& JIMENEZ, ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO \

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERBOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIGNI-(LES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD [

En la Ciudad de México, a diecisiete de'r mayo de dos mil dIeCIOChO se\ja cuenta al
Ministro Eduardo Medina Mora |. ‘mstruttor en el presente asdnto con la
copia certificada de la resolucion de catorce de’'marzo del afio en curso, dictada por
la Primera Sala de la Suprema Coﬂe deJustma de la Nacren en el recurso de
réclamacion 118/2017- CA, denvada de la controver3|a cens’utumonal citada al
rubro. Conste, >
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Ciudad de México, a dleC|S|ete de mayo de dos mil dleclocho

ala de este Alto
que se' declaré

/,/

“[...] para el efecto de que con libertad ' de Iurlsdlcaon determine lo que
corresponda resmcto a la admision de la de sin calificar desde ahora
los actos /mpugnados como retenczon ya debe tenerse como tal la
calificacion’ de omisién propuesta por ia\p ! ‘e actora, sin perjuicio de que, de
acredltarse una nueva causal /de i
mamf/esta—se pueda desechar'a -d
cons:deracrcrnesﬂ/versas [Enfams\ Aadi

yocedencia de manera notoria y
W a respectiva nuevamente, por

En/ consecuenma se prov\&"""""f'que en derecho corresponde en relacion
con la: demanda promowda pén el

icipio de Jiménez, Estado de Michoacan

\

Hal se intenta en contra del Gobernador, del
jstracion, del Subsecretario de Finanzas y de la

I / ““La omisién de rea %r el pago de las aportaciones y participaciones
) Y- estatares a las que tenia derecho el Municipio de Jiménez, del
 / Estado de Mlchaacan de Ocampo”. [Enfasis afadido].

[N Sin embargo en su unico concepto de invalidez refiere:
\ ‘\\\ L /‘
7\ 4 “No- obstante todo lo anterior, los entes demandados violaron los principios,
~\ derechos y ‘facultades constitucionales de la hacienda municipal previstos en

los distintos incisos de la fraccion IV del articulo 115 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues omitieron cubrir la
totalidad de las participaciones y aportaciones federales y estatales a

las que tenia derecho el Municipio que representa el Ayuntamiento

actor; a saber:
A.  FONDO 'ESTATAL DE LOS SERVICIOS PUBLICOS MUNICIPALES
PARA EL EJERCICIO FISCAL 2015

Fondo

Monto Estimado del

Servicios
Municipales

Pagado Adeudo ]

$2°'1565,756.00

$610,099.50 $1°545,656.50




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 2!3/2«)117’
Nota: La cantidad pendiente de pago corresponde al 56% ﬁle! Fondo
General de Participaciones y al 50% del Fondo/de- Cmmpencsacnon
relativos a agosto de 2015; y, al Fondo General de.ullarffn'c:up.acmne‘. al
periodo de septiembre de 2015, (Todas las cgmtldades*ismrestlmad.as) N
En sintesis, al Ayuntamiento actor se le adeuda Ja canhdavd (estlmada) de

$1°5645,656.50, por los siguientes conceptos: [ (T
Fondo General de Parlicipaciones, el sg*gs ,/$497 340.00 \
correspondiente al mes de agosto del elemiciow

fiscal 2015. < \ i
Fondo de Compensacion, el 5Q°A»_co:r__ig§4mg@fﬂ_en~_/ti@' $25,968. JO

al mes de agosto del ejercicio fiscal 2015. O )
Fondo General de Participaciones co'méspcmdiente al | $1°022 348 00""

mes de septiembre del ejercicio fiscal 201 -

TOTAL >~/ $fl ’545, 656 '0

[ ]"1 ] // /7“\\ \

Por su parte, en el escrito de agrav:os del recur 50 de reclamacion
118/2017-CA?, refirio: x\ ()

~_/

‘[...] Ahora bien, es de resaltarse que el Municipio a{ctor en /d controversia
constitucional presentada réclamd dlversos conceptos U’OMJSIOI‘IGS de pago,
a saber son tres: SN . L
1. Fondo General de Pamc:pamones el 50% corres] \\ndlen_te al_ mes de
agosto del ejercicio fisc¢al 2015, traducido en (r ade /do de $497,340.00,
2. Fondo de Compensacron el 50% » correspondiente al mes de agosto del
ejercicio fiscal 2015, traducido en un adeud de $25,968.50; v,

3. Fondo General de Pa—n“/cﬁoaclones corre: p&n iente al mes de septiembre

del gjercicio flscal 201 ‘5 que es por la canﬁga{de $1°022,348.00.8

‘I..]enlo tooante a/ F ondo General d& Participaciones correspondientes al
mes -de- sept/embre del ejercicio f/sra% 2015 que es por la cantidad de
$1°022,348. 19(%%a reclama la omisi n\#’asoluta de esfe adeudo, no hubo
ningun page reial por lo que ﬁi}r\e,ste concepto se refiere™.

De Ias antegores transcnpcwnéS\ se: advierte que el promovente impugna
en controversia constitucional ; paﬁé«ﬁe los recursos que le corresponden por
concepto de Fondo General de Pamcupacmnes y de Fondo de Compensacién
de agosto ge dos mil qumce asi como el total de las ministraciones del Fondo
Generai de/ Partlmpamones de septlembre de dicho afio.

yd T N /\\\/ ~ /

/ \ NN
[ T \\ § Lo

N /

) Fo‘as 15y 16 del expeduentépnnctpal
/:;\z Lo que constituye un hecho_notorio, en términos del articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacién supletoria y de la tesis P. IX/2004, de rubro: “HECHOS NOTORIOS. LOS

‘MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO
DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. De
conformidad con el articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, segun lo dispuesto por el articulo 20. de este ordenamiento, resulta vélida la i:ivocacidn de
hechos notorios, aun cuando no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. En ese sentido, es
indudable que como los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién integran tanto el Pleno
como las Salas de este Alto Tribunal, al resolver los juicios que a cada 6rgano corresponda, pueden
vélidamente invocar oficiosamente, como hechos notorios, los expedientes y las ejecutorias de aquéllos,
como medios de prueba aptos para fundar una sentencia, sin que sea necesaria la certificacion de sus
datos o el anexo de tales elementos al sumario, bastando con tenerlos a la vista, pues se trafa de una
facultad emanada de la ley que puede ser efercida para resolver la contienda judicial’.

(Seranario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIX, Abril de 2004, pagina 259.)

3 Foja 6 del recurso de revision.

4 Foja 7 del recurso de revision.
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N / Constitucion- Poﬁttca de los Estados Unidos Mexicanos, otorga al Ministro instructor la facultad para que,

/ '
y
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\

~ \\

\ IV. La norma general o acto’cuya invalidez se demande, asi como, en su caso, el medio oficial en que se

S/

//~

En consecuencia, con fundamento en el artlculo 28, parrafo

ZDER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ Primero®, en relacion con el 22 fraccmﬁn IV, de/la. L\ey
SUIPRENMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Reglamentaria de las Fracmones} Y “ del Articulo 105 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mex1canos se
requiere al Municipio de Jlmenez, Estado de Mlchoacan de
Ocampo, por conducto de legalmente lo representa,

efecto de que, dentro del pIazo de cinco- dlas hablles
contados a partir del élgulente ‘al en que surta efectos la

notlflcac:|on de este proveido: N )

~__/ / //—" — \ ~

1. Remlta copia certificada de las. doqumentales de las' que se adwerta los
pagos realizados por el Estado de Mlchoacan de Ocampo por concepto del
Fondo  General -~ de Parhmpamonhs 'y ‘del Fondo de Compensacnones
correspondientes al mes de agosto de dos mil quince, a\que se hace referencia
en la demanda y escrito de agrawos —~_ L)

2. Bajo protesta de decir_ verdad manifi este siu @mlmpm actor ha
recibido recurso alguno’por- cohcepto del Fonde Genera de Participaciones
correspondiente a septlembre de dos mil qwnce en el entendimiento de que
si faltare a la verdad se dara vista al Mlms’feubllco por la probable
comision del delito de falsedad en decla;acﬁones yen informes dados a una

| \ /‘s

autorldadjudlmal ™) (T P

N \\, /’7
Lo anterior,/ a ‘efecto’ de corroborar qu ursos fueron otorgados de
manera parcial\ y aquellos respecto de l@uale existe una falta absoluta.

Se prectsa que el desahogo, Eie\L sente acuerdo debe realizarse por
conducto dthmmonano Iegalmeqte\fgc ’ para representar al Municipio, en
términos de la tes tesis 1a. LXIX/2012 (104.), de rubro. “CONTROVERSIAS
CONSTITUC#ONALES EL DE OGO DE UNA PREVENCION QUE
IMPLIQUE EL, EJERCICIQ VDE DERECHO SUSTANTIVO DEL ACTOR
DEBE REALIZARLO LA ENTIDAD, PODER U ORGANO ACTOR, POR
CONDLZQTO DE L.OS FU f NARIOS LEGALMENTE FACULTADOS PARA
REPRESENTARLO’”\\ /

~ Artlculo 28 de la Ley Reglamehtana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
- Politica ge los Estados Unid oS\ exicanos. Si los escritos de demanda, contestacion, reconvencién o
ampuamén fueren obscuros 0 Ne#fdlares, el ministro instructor prevendré a los promoventes para que
&dﬁSanen las 1rregu|ar|dades aen del plazo de cinco dias. [...].

6 Artlculo 22 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos, Mexicanos. El escrito de demanda debera sefialar: [...]

| hubieran publlcado 1y
7 De texto: “EF art/culo 28 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

en caso de que “considere que los escritos de demanda, contestacién, reconvencién o ampliacion fueren
0oSCuros o /rregulares prevenga a los promoventes para que subsanen las irregularidades dentro de un
plazo de cinco dias. Esta facultad debe entenderse en el sentido de que sean los promoventes quienes
desahoguen la prevencion y subsanen las irregularidades requeridas, esto es, las entidades, poderes u
organos legitimados por el articulo 105, fraccion | constitucional, de conformidad con lo previsto por el
articulo 11 de la indicada ley reglamentaria, por los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarios. En ese sentido, tratandose del desahogo de una prevencién
que implique el gjercicio del derecho sustantivo de la accién, necesariamente se requiere que su desahogo
se lleve a cabo por la propia entidad, poder u érgano actor, a través de los funcionarios legalmente
facultados para representarlo y no por conducto de los delegados acreditados, ya que éstos, conforme al
citado articulo 11, parrafo segundo, Unicamente podrén: a) presentar promociones; b) concurrir a las
audiencias y en ellas rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes y recursos
previstos por la citada ley; actuaciones que s6lo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no.
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En este sentido, se apercibe a dicho funcionario que ﬂe no‘deﬂsahogdr @l

requerimiento en la forma y plazo sefialados, se le aphcara una multa, 4-5["{
términos del articulo 59, fraccion I8 del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria, de conformidad con el arfivulo 19 de Ia c;tLarlari;/
'ey // N4 / \J\ Py \
\ v (YO

Notifiquese, por lista y, dado el contenido derréSent@' acuerdQ, por e té
ocasion, por oficio al Municipio de Jiménez, Estadode Michoacan de Dcampo

en su residencia oficial. L AN

N ) | ~. T—

A efecto de notificar al Municipio de Jlmenaz Estado de Mrehoac\an de
Ocampo, remitase la version dlgltallzada del plesente acue-rdo a la QFICIINA

ESTADO DE MICHOACAN CON RES&DENCI}A EN MORE LIA po; uonducto
del MINTERSC.N, regulado en el Acuerdta General Plenarm 12/21014 a fin de
que genere la boleta cde turno que le) c«)rlrespownda y lo em{l«e al drganc
jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformldad Ce On ‘lo dispuesto en
los articulos 1577 de la Ley Organica del Poder Judmal de'la Federacion, 4,
parrafo primero™, y 5 de la Ley Reg\amentana de/ IaMatena lleve a cabo la
diligencia de notificacion por. QflCiG/al Municipio de\JJmened,, en su residencia
oficial, de Io ya indicado; 10 anterior, en la inteligencia de que, para los efectos
de lo previsto en |os articuh}s 29812 y 29913\del Cadigo I'edera| de

implican el ejercicio del derechzrsusr‘ant/vo del 6rgano actor"'"'or fo- que en ningtin caso podran referirse a
la contestacién, reconvencion, ammmﬁ)n 0 &claracion de la demanda, cuando implique el gjercicio del
derecho sustantivo de Ia ent/dad poder u érgano ququo por el citado articulo 105, fraccion | de la
Constitucién Federal'. / / / / , a\
(Semanario Judicial de Ia Federamon y su Gaceta, Déts@a Epoca, Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1, Pagina
936).
8 Articulo 59 del C lgo Federal de Procedimie tas Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus
determinaciones,/ pugaéoémplear a discregion, 1o im\s\lg ientes medios de apremio:
I. Multa hasta por Ia cantldad de ciento velnfe d(ns de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
(-] NN
S Articulo 1 de Ia Lny Reglamentarla de l%mecuom:s I y It del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Nlexu:anos i\a« Suprerna Corte de Justicia de la Nacion conocera y
resolvera con. basé en las disposiciones dél presente fitulo, las controversias constitucionales y las
acciones de’ in nstitucionalidad a que se. r&‘neren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién
Polltlca de Ioségstados Unidos Mexmano% A fgllta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones clel
codigo federal de procedlmlentos oivﬂes I
10 Aﬂ‘tlcule 157 de la Ley Qrganlca del Poder Judicial de la Federacién. Las diligencias que deban
pfactrcarse\fuera de las oficinas’ de la Su;irema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
|Ievarén a cabo por el ministro,. r;onsejero secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el
) organo que /conozca del asynto que as motive.
/" "Articulo 4 de la Ley Regramentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
4 Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en
_ que se hubiesen pronunmado mediante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las
\partes por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica. [...].
12 Articulo 298 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan
practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez
de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones. que sean necesarias para la
cumplimentacion.
13 Articulo 299 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran
el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en
contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.
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Procedimientos Civiles, de aphcacmn / supletorla de
conformidad con el articulo 1 de? Ia Ley) Reglamentana derla
Materia, la copia digitalizada de este preverdo en la que conéte

/

la evidencia criptografica de Ia fn(ma electrénica del serv;dor
publico responsable de su remlsmn por el MINTERSCJN hace
las veces del despacho numero 363/2018 en termmos del

articulo 14, parrafo prlmero“‘—del citado Acuerde “General

Plenario 12/2014 por lo que se requiere al érgano junsdlccmnal

respectivo, a fin de que en- au\xnlo de las Iabores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, lo devueﬂva/debldamente dlhganmado por esa
misma via. A 2

/

Esta hoja forma pafie del acuerdo de diecisiete de mayo de dos mil dieciocho, dictado
‘por el Mlnlstro Eduardo Medina Mora L., instructor en la controversia constitucional

/21312017 promov]da por el Municipio de Jlmenez Estado de Michoacan de Ocampo.
" Conste AR
CASA

&

“Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto
de este submodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o
razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del
respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga
las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCUN, sea la
del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia
criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su ver3|on
impresa, la cual corresponde a su original. ...].
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