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| BREZS CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 79/2018
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ACTOR: MUNICIPIO DE XOCHITEPEC ESTADO
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DE MORELOS S N

“Afio|del Centenario de la Promulgacidn de la

Car$titucidn Politica de los Estados Unidos i ) S U BS EC RETAR I A/G ENE RAL D E AC U ER DGS

Mexicanos” SECCION DE. TRAMVrE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIGNES DE
INCONSTITU?TI@NALIDAD
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de | mQyo de dos mil d|e0|ocho se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, instructoren el presente asunto com lo siguiente:

/ \ S

Constanc1a; ~ .~ | Registro
Escrito de Juan Manuel Diaz PopoCa qmen se ostenta como' 22444
Presidente del Tnbunal Estatal de Concmamoh y Arbitraje de[ Estado
de Morelos. ~—
Anexos en copia certificada: /' / s L
1. Nombramiento de uno de septtembre de dos mil qumce exp

favor de Juan Manuel Dta; Popoca como Presndente del Tribunal
Estatal de Conciliacion y Arbttraje del Estado de Merelos -

2. Constancias del expedlente Iaboral 29/112/14 .
+  Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estadg déMorelos.

Documentales recibidas, el veintitrés de mayo- «del afio en curso en la Oficina de
Certificacion Jud|C|a| y Qornespondenma de este A\

ersorka{{dad que ostenta1,/°

N ,

constrtuél“on\al / \\
[ : \ AN \\\

En\consecuenma setkenen por designados delegados, por sefialados los

/:iestradps de este A1fo q@Jnal para oir y recibir notificaciones y por ofrecidas
céno pruebas las documentales que efectivamente se acompafian al escrito

Yol de contestaclen y Ia mstrumental de actuaciones, las cuales seran

\\ reIaCIOnadas en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y

/\’ Calegatos.

| Por el cé\ﬁ/irario, no ha lugar a tener como domicilio para oir y recibir

notificaciones el sefialado en Cuernavaca, Morelos, al no encontrarse en la

ciudad sede de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion.

1 De conformidad con la documental que exhibe y en términos del articulo 12, fraccion Xlll, del Reglamento Interior
del Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje det Estado de Morelos, que establece:
Articulo 12. El Presidente tendra las facultades y obligaciones siguientes:

XNl.- Tener la representacién legal del Tribunal ante todo tipo de autoridades y en eventos oficiales asi como para su
fiinrinnamian tA adminictrativia o finanninras 1\
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 79/2018

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11 parrafor“primero y f/:”

/,

/ N
segundo?, 26, parrafo primero®, 314 y 32, parrafo prlrwﬁl«o5 de la Lev

Reglamentaria de las fracciones | y Il del drtuculo 105 de Ia Constltucmi
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi uomo 3056 d1c~| Codigo Fedarel\;//
de Procedimientos Civiles, de aplicacion suplet »n;( en t El ‘minos del cnti‘cuia 1’
de la citada ley, asi como en la tes |>/de Lubrcy" ‘ ..ti)l‘\lTRQ\\/‘ER‘:»IA

CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN C?BLJGAMU A SLNALAR
DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFIG ACIONFS EN EL LU}:AH" EN
QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA, CORT&? DE JUSTICIA DE' LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL AFH" ICM Q 305 DEL/C‘O'T WG‘(D FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. A L)’-\ M:Y F’EGLAIVEN\MRIA DE LA

MATERIA)"® Y SSHNY

s \\ . \\ / 
y _

Ademas, con apoyo en el artlculo‘ 35° de la ley! regLame-wntdrla se tiene por

cumplido el requenmlento formuﬂado al TrlbunarlkEstatal de Conciliacion y

Arbitraje del Estado de= Morelos mediante N\Q\@ de tres de abril del ario

2 Ley Reglamentaria de |as fraccnones 1 y II del articulo 105- dtﬂq ‘ nstutucnon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos ~

Articulo 11. El actor, el demandado y/ en su caso, el tercerg ||%Ne\aqg deberan comparecer a juicio por conducto de

los funcionarios que, en termlnos de las/ /normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se

presumira que quien comparezca a ]U1CIO goza de la repnage\@cron lzgal y cuenta con la capacidad para hacerlo,

salvo prueba en contrano N

En las controversias co 1ona1t=s no se admitird N a-forma diversa de represeniacion a la prevista en =l

parrafo anterior; sin emb \pOr medio de Gﬁ&o _podran acreditarse delegados para que hagan promociones,

concurran a las audienmas y en ellas rlndan\ome s, formulen alegatos y promue\/an los incidentes y recurscs

previstos en estd Iey ) \\\ O\

3 Articulo 26. Adrmtlda Ta. demanda el mlnlstro msi(uctor ~ordenara emplazar a !a parte demandada para que dentro

del término de tremta dias produzca su contestamon Nara vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo

manifiesten 10° que a su'derecho convenga. (,)-

4 Artlculq31 Las partes podran ofrecer lodo npo ae pruebas excepto 2 de posiciones y aquellas que sean contrarias

a derecho En cuaftuer €aso, corres pondera al mmlsho instructar desechar de plano aquellas pruebas que no guarden

relacion’ con\la controVersra o no infliyan’ en a. spn‘tenrla definitiva.

5 Artlculo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y- Lendn 5e en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse

con’ antenond\acf sin perjuicio de jque” sehaga rélacion de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese

acto /aungue no exista gestion expresa del, interesado. (...).

6 Codtgo Federal de Procedimientos: Qlwles

/Art\iculo 305/T0dos fos Imgantés en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben

/" designar casa ubicada en la poblacmn en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
/deba\n ser personales. lgualmente deben senalar la casa en que ha de hdcerse la primera notificacion a la persona o

personaé contra quienes promuevan, 0 a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en
el asunfo. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran nofificados en su

residencia oficial.

7 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados lJnidos

Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del

presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las

fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica. de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion

expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

8 Tesis 1X/2000, Aislada, Novena Epoca, Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xi, marzo de dos

mil, pagina 796, registro 192286.

9 |.ey Reglamentaria de las fracciones I y Il del articuio 105 de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos

Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra deuehr pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha

para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requeriy a las partes para que proporcionen los informes o

aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asuntc.
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o en curso, al remltlr a este Alto Trlbunal cqpla certlflcada de las
PUDER JUDICIALDE LA FEDERACION  constancias que conforman tos aniec:edentes dei acto

SUKREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Afi«| del Centenario ra| ion
Colstitucan ptitea de osEvtodes Unider impugnado, por tanto, se de/a ;m efeCtOS el aper C‘b'm'@”to

Mexi “ (
xicanos ) \\ /// W, / a N

decretado. N

Coérrase traslado al Mun|C|p|o actor yﬁkProcurador General de Ia
Republica con copia simple del escrlto de contestac;on de derr\wanda en la
inteligencia de que los anexos presentados guedan a su a msp03|0|on para
consulta en la oficina que ocupa ra Secmon de Tramlte de Controversias
Constitucionales y de Acmones de 4ncohst|tu0|onalldad de ra Subsecretaria

General de Acuerdos de esta Suprema Corte de Justlma de Ia NaC|on

Lo proveyd y firma el Mmlstro mstructhJa\Zg)IS_aynez Potisek, quien

Notifiquese. N/

eccion de Tramite de-

actua con Leticia Guzman eranda Secretaria-de
N\ P

/

Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro instructor
Javier Laynez Potisek, en la controversia constitucional 78/2018, promovida por el Municipio de Xochitepec, Estado
de Morelos. Conste.\,)l>
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