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En la Ciudad de México, a siete de junio de dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro 
Luis María Aguilar Morales, Presidente de la SuRrema Corte de Justicia de la 
Nación, con el estado procesal del expediente. Const~) 

Ciudad de México, a siete ~de'jünio·de dos mil dieciocho. ' . 
Visto el estado procesal del expediente·, con fundamento en el artículo 

46, párrafo primero 1, de la Ley Reglam~ntaria de las Fracciones 1 y 11 del 

Artículo 105 de la Constitución Política de los· Estados Unidos Mexicanos, 
// \ ... ,\ •,....._ ' ' 

se provee en relació~ con, el c~mp. limiento de la sen~cia dictada en el 

presente asunto: · , ... , . . , Q . 
' " ' ' '. ! ~ .,,. 

El siete de
1
.'

1
m.arzo de!\~.ño 1 ~.~·.i~r~·Q,. l~\S~gµnda Safa., de la Suprema 

Corte ·de JtJstici~, dei la :~:¡ic¡i.ó~'~i,~ó' :i¡~;?teri~[a\ ~ pre~e~.te controversia 

constitucional, ¡il_ tenqrde. l~~~pu~~~~;.~~~~p~yq_s~ siguie~te~;\ • , ,) 
"P~l~E~O. Es pa;~i_almente pr~q~d~mt~,~yndada la . controversia 
const1tuc1onal. · ., ' · . ~ . : ·. ·."~~- . . . ·, ·- ' \. . ' ,· . ' 

SEG~NDO. Se de.clara la'!nvalidez pa.rcial delD~creto)mpugnado/ 

Por su parte, los~e~ctos g~;_f~nóWc:i8f~~ ~reci~~d~{ en los términos 
. . ~-

que enseguida:~.e trascr~e.~: ~ ~ ~) .- ·"~· . ':~~/ .. ;/ 
"En mérito de )C!JS · aQ!~!iºT~S c~racjqn~s;:;lo'-..procedente es declarar la 
invalidez del Decreto •. mi!. och.ociento~- nover)ta,. publicado el Periódico Oficial 
'Tierra y Libertad' del 'Est~' o;ge~;~o~elos~er .veintiséis de julio de dos mil 
diecisiete, únicamente en p rte del artículo ·2 en donde se indica que la 
pensión '( ... ) será cubiert or el Poder Judicial del Estado de Morelos. 
Dependencia que deberá realizar el pago en forma mensual, con cargo a la 
partida presupuesta! ~ada para pensiones, cumpliendo con lo que disponen 

. los.artículos 55,,56 Y..-e~ lé!J Ley.Ael.~ervicicLCivil.deLEst.~d?~· ... , .,. -·~ , ~', . 
. En este contexto, .cabe precisar ,que el efect9\de la invalipez· parci~j, decr~tada 
no puede causa'r afectaéión alguna a·los·derechos que yá'seTh'abían otorgado a 
la trabajadora pensionada y que no fueron materia de la invalidez decretada en 

~-
1 

, i ·~ : : I~ Pf~~en~e ~ortr9v,e~sia,1 ~qr- 101 ~ue:.-~el ~1ongr7~0 ,d~lcEs}aq~_ d~, ,~qr7los .... en, l; 
, . , 1 1 \ ~ eJerc1c10 de. sus facultades,,debera.) . _, , , , ! : . 1 • ~--. , , ,. / \ '-· l l ·' i \ 

1. Modificar el decreto impugnado únicamente en la parte materia de la 
invalidez, y 
2. A fin de no lesionar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del 
principio de autonomía en la gestión presupuesta! de los Poderes, deberá 
establecer de manera puntual: 
a) Si será el propio Congreso quien se hará cargo del pago de la pensión 
respectiva con cargo al presupuesto general del Estado, o 
b) En caso de considerar que debe ser algún otro Poder o entidad quien deba 

1Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Federal 
Artículo 46. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de 
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha 
quedado debidamente cumplida. 
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1 

1 . . 

realizar los pagos correspondientes a la pensión, eberá otorgar efectivamtnte 
los recursos necesarios pa.ra que dicho ente p~eda satisfacer la obligació en 
cuestión." 1 

1 1 

En relación con lo anterior, debe se~al rse que la sentenba fue 

notificada al Poder Legislativo del .Estado dF orelos el doce de ~bril de 

este año, de conformidad con la constand,ia que obra en autos ly que, 

mediante proveido de tres de mayo siguiette, notificado el dla o 1 ce del 

indicado mes de mayo, se le requirió a efe
1

ct de que informara spbre el 

cumplimiento a la ejecutoria, sin que a la ~c a exista constancia 1 que lo 

acredite. 1 

1 

Si bien, el Congreso local ha enviado qop a ce~rtificada de una minuta 

de trabajo, de seis de febrero de dos mil diecioc o, de la que se desdrenden 

diversos acuerdos celebrados entre los pod9re del Estado de More os con 

el objetivo de dar cumplimiemto a las senterlci s dictadas en contra ersias 
1 
i 

constitucionales en las que se han invalidadq p rcia~mente sendos d cretas 

de pensiones; se debe tener presente que diJh documento no es su iciente 
1 

para tener por cumplido el presente asunto, ~u s con ello no se $ali 
1 

fa ce lo 

resuelto por la Segunda Sala de este Alto Ttib nal en cuanto a los fectos 

de la invalidez decre~tada; 13s decir, no hay: e idencia de que se ubiera 

modificado el decreto impugnado, ni se estabile e, de manera puntua , quién 

se hará cargo de la pensión respectiva ni 1ºn qué presupuesto h . brá de 
' 1 

cubrirse, lo que evidencia su contumacia ara acatar cabalm~nte lo 
1 

ordenado en el fallo constitucional. 1 

1 

Además, con fundamento en el artículio 82 del Código Fedtral de 

·Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en términos del artíjculo 13 

1 1 ' • 

de la ley reglamentaria, es un hecho notori que en las contro~ersias 

constitucionales 128/2016, 222/2016, 223/2 16, 226/20'16, 131/2016, 
1 

239/2016, 238/2016, 242/2016, 243/2016, 1101 201"7, 117/2017, 119/2017, 
1 

1 

1 

1 

! 

1 1 2Código Federa~ de Procedimientos Civiles : r 
Artñculo 88. Los hechos notorios puedem ser invocados por el trib nad, aunque no hayan sido al gados ni 
probados por las partes. 1 

• 

3Ley Reglamentaria de las Fraccione!; 1y11 del Artículo 105 Cte 1 Constitución Federal ¡ 

Art~culo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocera y esolverá con base en las disposiciones 
del presente Título, las controversias constitucionales y las acci nes ele inconstitucionalidad ¡a que se 
refü:iren las fracciones 1 y 11 del artículo ·105 de la Constitución Pj?líti a de los Estados Unidos Me~icanos. A 
falta de disposición expresa, se estará a1 las prevenciones del Cf di .º Federal de Procedimientos riviles. 

2 ! 1 
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122/2017, 125/2017, 137/2017, 139/2017, 142/2017, 

147/2017, 157/2017,_ 159/2017, 160/2017, 163/2017, 

177/2017, 178/2017, 181/2017, 188/2017, 189/2017, 

192/2017, 195/2017, 194/2017, 198/2017, 199/2017, 

208/2017, 219/2017, 232/2017, 234/2017, 235/2017, 

240/2017, 244/2017, 250/2017, 251/2017, 254/2017, 255/2017 y 291/2017, 
.,. ~ ...... """ r'\ ·-

la Segunda Sala de este Alto .Tri~u~~I h~ dictado diversas sentencias en 

similares términos a Jo determinado en el
1 

presente~asunto, en las cuales se 
1 ···-~. • ' . 

ha requerido al Poder Legi~lativq.der.E~ta9.o~de Mo.relos el cumplimiento, sin 
, · , I • .., ' ........ ~, ' , . ~ · ~ ~ 

que a la fecha lo haya.reali.zado~ · - · . 
. ' ..• .. •. '· \ 

En consecuencia.-.~<?n .fun9arnentp en lo~ artícqlo~ párrafo primero, 

de la-1.ey deJ~ ma~eria 'Y;··-;,'97;. 1 f[~cqi9~,·I~;~ dEll r!lf~!id.~QLgo Federal de 
. ' . i ~ 1 ; f ~ • \ \ ~, ·' . • , ' • •.. • t • 

Pro~e9imiento~~ pi~i~es, /:e:l~~~-n,t .... ~,~~~~-~:unQ~·;~ ~{?~.· ·.n~. IV5
:: ·.p~rra~o primero, 

del Acuerdo, ~eq,eral,.N~~·~,~~~10!~P~~~?~·, dos d~ol de~ ~p~ mil trece, del 
. . ,,. \1 \ '.\•'11.J. """ '.¡ 'i¡• ,J 

Pleno , de la'. SupreiylaSG9~~~- \~9~~.J~~~!~.i~~:'-. I~ "~N .. ~ció_n¡1 relativo a las 

atribuCi'~nes ·de:10Soór9.~n-~~ de é~l~l'~l~U'na_l1p~~f conocer de los 

incidentes d~ ineJ.ecució_~\de·· .. ·.'.·s .. ~?.~~ t_~.rí~~ .. ~~ ~~ri~!_?~os,::en .el~.t~~~Jo tercero de la/ 

Ley de A~p~~8· ~pli~?dº'R?~.,,-~n_?:IP~~{,a~~~~~iér~! BOr última ocasión, al 

Poder Legislativo J1~~$~d~,~ ~~os? {lf,ó'~conducto de quien 

legalmente lo r;pr~~:~ta.·.~.~f~~~t@til~I~ de diez días hábiles, 
,,,,... r.- r· ...... 1. ·· ....._. ~·•:¡. _ _.,.... · ~ ..... 

contados a partir del· sigui~~~:a1~,~ñ~que-:::'surta efectos la notificación del 

presente acuerdo, remita cóp±a'J certificada de las constancias que acrediten 

4Códi o Federal de Procedim Civiles r 

f'~ f;"""'\ ~rt~~ÍJl?r,297. Cµi3nqo'la .. ¡ley¡:n0'5;M =~!e ;términ-? p~~ laJprá~t~ca de-,~1~·9:n¡act10/j_~.d~al o·.':R~.r·a· "et ;jer~if. ip(de r '>_) eJgun1c:J~re~,ho,,s~,tend.réjin¡por~en~lad,9~os~gUJ~~te~~ .. t"'"\ :; i-~· L.1' ¡¡~·; ~i ("''', •.'.~, 1 'L _;Í .~ q 
l. Diez días para pruebas, y( ... ). 
5Acuerdo General Número 10/2013 de dos de julio de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de 

e¡ l l')~~~~icia. d.~ li3._Nafió~;·_ryl~t.iv9·~·lasra .. t;i~uci?,n~s. ¡d,e l9s.;~r.ga~o;s,de 1es~tA1t? T~i~un13J p.~ra conoce)r de. los 
_) _.· · mc1denteslde·me1ec,uc1.ón; d.e se!}tenqa pr..ev1,~tq~.,.e,Djel;t1tulq_terce~o d_§.laJ..ey;_ge·Arnparo.' \ ~ __ ¡ t._ 1 \J 

Punto Segundo. Cuando en la Suprema Corte de Justicia de la Nación se radique y registre un incidente 
de inejecución derivado del incumplimiento de una sentencia concesoria, su Presidente dictará proveído 
inicial en el que radique dicho asunto en el Pleno, y: ( ... ) 
IV. En el supuesto de que el cumplimiento del fallo protector implique únicamente la devolución de 
recursos monetarios, además de admitir el asunto, turnarlo al Ministro Ponente que corresponda y remitirlo 
al archivo provisional de origen, se otorgará un plazo de diez días hábiles en términos de lo previsto en el 
párrafo primero de la fracción XVI del artículo 107 consfltucional, respectivamente, a los servidores 
públicos que en el ámbito de su competencia deban emitir los actos necesarios para concretar ese efecto, 
con el objeto de que lo acaten o justifiquen el incumplimiento para valorar la ampliación del referido plazo, 
con el apercibimiento de que, de no acatar la sentencia protectora o acreditar la justificación de su 
incumplimiento en dicho plazo, el asunto se listará ante el Pleno de este Alto Tribunal dentro de los quince 
días hábiles siguientes al en que venza el plazo antes referido, para la aplicación de lo previsto en la 
fracción XVI del artículo 107 constitucional. ( ... ). 
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i \ ' 

el cumplimiento de la sentencia dictada en est~ asunto; apercibido ; ue, de 

no hacerlo, se procederá en términos de la pa~e final del párrafo s~gundo 
' 1 

del artículo 46 de la Ley Reglamentaria de l~s racciones 1 y 11 del ~rtículo 
' 1 
1 1 

105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexican~s, que 

establece: 
1 

¡ .l 
· "( ... )Si dentro de las cuarenta y ocho horas sigJieies a la notificación de dicho 

requerimiento la ejecutoria no estuviere cumplid~, uando la naturaleza del teto 
así lo permita, no se encon1trase en vía de eje~uc óó o se tratare de eludir su 
cumplimiento, el PresidenttE! de la Suprema c:ort :de Justicia de la; Na ión 
turnará el asunto al ministro ponente para qule ~ometa al Pleno el proyecto 
por el cual se aplique el úlltimo párrafo del ~~. í ul,o 105 de la Constitur' ión 
Política de los Estados Unidos Mexicanos." (Énf sis añadido). 

1 

1 1 

Todo lo anterior, conforme a las tesis e! anadas del Tribunal Pleno, 
1 

aplicables por analogía, de rubros: "SENT NCIAS DE AMPARO CUYO 

CUMPLIMIEl\ITO IMPLICA UN PAGO. AUN CUANDO LJAS AUTORIDADES UEDAN 

SOLICITAR UNA AMPLIACIÓI~ DEL PRESUPUES[TO PARA ACATARL~S T MBIÉN 

ESTÁN OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SIMULJ.T, NEAMENTE, PARA Ef E FIN, 

MECANISMOS DE TRANSFEFU:NCIAS Y ADECU~CI NES DE LAS PARTID 
1

.s QUE 

LO INTEGRAN"6 y "SENTENCIAS DE AMPARO. INT RPRETACIÓN DEL ARlrÍCULO 
1 

i 

6De texto: "La Suprema Corte de Justicia de la Nación, fundament lmente en la Quinta y Sexta ~pocas del 
Semanario Judicial de la Federación, emitió diversas tesis en l.as uales sostuvo el criterio pre~ominante 
de que tratándose de obligaciones de pago derivadas de sente¿cia de amparo a cargo de las ª.~toridades 
responsables, no se sancionaría su incumplimiento cuando ¡e1 ago no se encontrara , prev sto en el 
presupuesto autorizado, de manera que! la responsabilidad de aqu' llas quedaba limitada a la me a gestión 
ante los órganos competentes para que se autorizara el gasto c~rr spondiente. En este sentido s orientan 
los siguientes criterios históricos, de rubros: "CASO EN QUE N ES APLICABLE, DE MOM NTO, LA 
FRACCIÓN XI EL ARTÍCULO 107 CONSTITUCIONAL. DEF C O DE EJECUCIÓN."; "SEN ENCIAS 
DE AMPARO, EJECUCIÓN DE LAS."'; "SENTENCIAS DE M ARO, INELUDIBLE EJECU IÓN DE 
lAS." e "INCIDENTE DE INE .. IECUCIÓN DE SENTEN IA. lllllPROCEDENTE.", p blicados, 
respectivamente, en el Informe de 194'1, página 131 y en el Semí

1

nario Judicial de la Federacion, Quinta 
Época, Tomo XXXI, página 2277 y Torno XLVII, página 4882, :y S xta Época, Volumen LXXVIJ, Primera 
Parte, página 14. Sin embargo, estos criterios no deben preva1ec r en la actualidad pues, por na parte, 
obedecen a la interpretación aislada del artículo 126 de la Cpns itu:ción Política de los Estad s Unidos 
Mexicanos (que originalmente era el '12:5) y, por otra, descono~ern la fuerza vinculatoria de las l·ecutorias 
de amparo cuya eficacia deriva del mandato constitucional. Lo ~nt rior es así, pues si IJien es ci rto que el 
presupuesto de egresos se rige~ por 131 principio de anualidad,¡ po que el ejercicio fiscal, por r zones de 
política tributaria, comprende un periodo de un año, para el cual s ~ planea precisamente el gas~~º público 
que i_mplica la prograr:iación ~e~ actividades y cumplimiento de p~yectos al menos durante e e tiempo, 
también lo es que el citado articulo 12.6 de la Norma Fundamental ¡aceptar que el presupuesto n debe ser 
estricto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la posipilidad de que pueda variarse al ~stablecer 
que no podrá hacerse pago alguno que no esté comprendida en el presupuesto o determina~o por ley 
posterior, de donde se desprende que en el propio texto de la n rma constitucional referida, subyace el 
principio de modificación presupuestaria, al permitir que el gasto ueda programarse en dos ~omentos, 
uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el presu8ue to de Bgresos; o, b) En ley pdsterior, la 
que por su cronología necesariamente sucede a aquel proyecf.o resupuestario original en el ti!empo; de 
manera que el precepto constitucional ·en mención, en lugar d c nstituir un valladar insuperablle para la 
autoridad responsable, prevé la posibilidad de modificación de pr supuesto original para adec arlo a las 
necesidades sobrevenidas, es decir, su virtud es la de establec

1
er n remedio para los casos fort itas, que 

le permite solicitar los ajustes presup1rnstarios necesarios para e1rentar las obligaciones pecu iarias del 
Estado, gasto que necesaria e ineludiblemente debe autorizars por tratarse del cumplimie to de un 
mandato de amparo cuya ejecución es impostergable. Adem~s. si la autoridad ya tiene auto izado un 

! 

4 ! . i 

f 
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126 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 

EXICANOS TRATÁNDOSE DE LAS OBLIGACIONES DE PAGO 

DERIVADAS DE SU CUMPLIMIENT0"7. 

Finalmente, con fundamento en el artículo 2878 del 

citado Código Federal, en su momento, hágase la 

certificación de los días en que transcurre el plazo otorgado en este 

proveído. 

Notifíquese. 

Lo proveyó · y firma/ el. ·Ministro.' 'Luis ~ Ma,ría Aguilar Morales, 
.. ~h ...... ·~, ... .,. \ • ..,. ' /' 

Presidente .de la ~upr:ém·_a:Corte.de J~sticia. de la Nación, quien actúa 
-,,. ~ • ~ 1 1 ! ~ . ~ ' • 

. ( / 
' 

presupuesto que le .permite efectuar un• pago,• ·aun,C'uando'no esté .prel,(isto específicamente en él, debe 
realizarlÓ si' con ello da\CUmplimientq f~~ ~n rnandatq1~e:~~paro, p~ues:exclus,ivamÉ(_n~e_,,en esta hipótesis no 
podría con,siderarse /il:Jrídi?amente que .. yuln'er,9.r~:\la:. prohipi~i~~\~, i~a en,... ·e.lr~rtículo 126 de la 
Constitución Gener~I. d~ la ',Rep~~lic?, ;~.n, r~~~IJ.\~e.:qu1\e1 curnpli.rr·. . . , e;la_s sentencias de amparo no 
puede quedar_ con~1c1?n~dp a la. 9et~rrnd~ap1óQ:~e s~·sr. ~p~eba o~~o.,_u. º 1pfrt1da pre~~puestal p~ra hacer 
frente ~Ja· obllgac~ó~ 1mRue,.st,?,, d~<;lo/qye~a, Q'l,é!J~~tf~ ~~ _1~~q_nst1tuc1ón: Fe~eral( 1

1
mpo,rie categoncamente 

que aquél.las seanccun:iplidas.J~excusé!_bl.erJJ.erte.~por~ lo que q. · mente en ·~sta hipótesis no puede operar 
el principio _d~ respo~s~~iltdad _quJ¡. deriva-del'm.en~!?r~~~~"' · .. '.12~ c?~stitucior~1 .• pues t~cnicar:nente 
no se estana contrav1rnendo,~.smo. que se actuallzana ·un caso excepción en el que no sena punible la 

• ~ f ~· f\ . 1 '- ~ ......._... ... - ~ ~ 

conducta de11a-autoridad:" Asimismo,, talprocedentampoco•contravendría ·el artículo 134 del Ordenamiento 
,._r,, - ) ' ; . ._ í ._ 'lt. • -" V *"' ...¡ , ' . .._.,!-. J '"- " ~ ,;.. : ~ 1"' f 

Fundamental>re~,lativo al manej~JC?~ recurs~ ~?Ónó ico~ so,,n:apego al pri~9ip[~ ,qe honradez, la cual se 
entiende com~ u~:actu~~~wobo, r~9to,:--sip_desv10 al ~ e~~no _!}ay impÍ:obid~d'alguna en cumplir con 
un mandato de amparo, por.el.contrario, es un principi or-de·los actos de1la autoridad cumplir y hacer 
cumplir la co"nstil:ución .Y. poÍ'"enCf e.'1os~mandatos'. dé~amparo,:que derivan1 de ésta, cuya finalidad es el 

restablecimiento de[pr.q~n. cons.tifücipnal:"·T· e~)· ~ .. XX/. 120.02·~.~'.-len9, ~~m .. ;á~á¡io Judicial de la Federación y 
su Gaceta, Novena.Ep29a; tomo:~Y.Tabn[,de os~ 1 qos,1•págma t?;reg1sJro 187083. 
7De texto: "Si bien en térmi'nos'"';de:-lo previs ~ los actíSqi0~74,_,tracción IV; 116, fracción 11, párrafo 
cuarto; 122, apartado C, Base~~me~a';'!ras~ión v,:i.Q_cisfb},~~l5,Jracción IV, párrafo penúltimo y 126 de la 
Constitución Política de los Estados Unid~s<~E:!xicanos, el::presupuesto de egresos de la Federación, de 
los Estados, del Distrito Federal y de ~ M,.unici'pios~debe aprobarse, respectivamente, por la Cámara de 
Diputados del Congreso de la Unió~ legislaturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los 
Ayuntamientos, sin que válidamente puedan realizarse pagos que no estén comprendidos en los 
presupuestos respectivos, lo cierto es que tratándose de las sentencias de amparo que implican el pago de 
recursos monetarios, las autoridades deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro 
de su ámbito de atribuciones~ dotar a la partida presupuesta! correspondiente de los ,recursos 

~(;; ::-~ nec.~s~ric;is;para aca~~r laj obliga~r1constituci9n,aCder,ivad.~~pe la,s·s,~nt~nci~LeffOll)~nto~cóQform-e\ailo 
·;· , ,,,.' d~pu,~.t() ~n .los, artíc!J!Os 1.z1 ;¡P,,árr~f~ s~gund-9, y,2..e~to\\Y t07,_J,r~sc.iór._X}'I;, ,de \!ª~W9Pl~;1Norryia 
· Fundamental, los cuales disponen que deben ejecutarse de manera pronta y completa en los plazos y 

términos fijados, al tenor de lo previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador de garantías. 

e L j 
D J?qr rta~to,rfu.~~ue,..ia~.d '.ivr. risa1.s ~mtoÍ;id. ~de. s v\n,cu!~d~S,.:ª! 9umpl!~ie~to_, d1el fa)lo Pifºt~Rtº .... ~ P,~epen1 ~. ol~c\tar, al _] r 9rg~nq \~~1slat1vq co,mp~t~nt~ p; e~ ~1 lámb!t<? ryiu~1q1pfl .. al fWurtapiJ.erto, !a ,ªIT!Ph~c10,n-~el pre~4pµe~to 

respectivo, tambiéh"tienen la obligación de instrumentar los"mecanismos-de transferencias o aaecuaciones 
de las partidas que integran el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el 
carácter preferente que asiste a la respectiva obligación constitucional de pago -la que debe cumplirse en 
el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposición legal de rango inferior 
a la Constitución General puede condicionar su acatamiento." Tesis P./J. 5/2011, Pleno, Semanario 
Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, tomo XXXIII, marzo de dos mil once, página 10, 
registro 162469. 
8Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que 
deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación 
de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo 
anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
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con Let~cia ~r;ián Miranda, 

Controver ·qs Co stitucionales 
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Subsecr tat 
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CONTROVi RSIA CONSTITUCIONAL 

de la 

1 
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1 i 
. 1 1 

Esta hoja corresponde al proveído de siete de junio ide dos mil dieciocho, dicta 1 o por el 
Ministro Luis Maria Aguílar Morales, Presidente ~ 1 Suprema Corte de JJticia de 
la Nación, en la controversia qc~nstitucional 248/20~7. promovida por 1el Poder Judicial 
del Estado de Morelos. Conste_)'\) ¡ 
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