$ %@%

FORMA A-34

& m ‘UUU) "~’ () \

3 45\!\%"\9‘ V 'CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 222/2016

&% M‘ “W S ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS

ﬂ& e | SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
3:;@;\;1?%// SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS

O~
/

INCON TITUCO ALIDA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION S ) N L'\
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Ciudad de México, a velntldos de junio de dos m|I d:ecu)ctu::T se da cuenta al Mlnlstro Lms Mana
Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justlela de la Nacion, con |05|gwente

1. Copias certificadas de los oficios numera DIPHFPNMD/644/06/2018 y .
CTPySS/LIII-3/0339/06/2018, de trece dejumb de dos mil dlecm:ho ’
2. Copia simple del oficio HTSJM/MCVCI:/24672028 de trece de’ Jumo de\
dos mil dieciocho. N “

26122

Constancias | Registro
Oficio  LII/SSLYP/DJ/30.5340/2018, de Humberto \Serrano Guevara ‘i'f,)
delegado del Poder Legislativo de Morelos. ) )
Anexos: o/ S

Documentos recibidos el trece de Jumo dei a Ben curso en la Oﬂcma de Certlflcacmn Judicial y

Correspondencia de este Alto Tnbunal Conste

Ciudad de México, a vemhc{os de jumo de dos mtl\ dler®o |

\ / \\

Agréguense al expedlente para xque surtan os Iegales el oficio y

anexos del delegadd del Poder Leglslatlvo%c;{e More

9&»

reconocida en autOS\ medlante Ios‘cualeé mf

cumpl|m|ento de Ia sentenma dlctada Qme

‘A,.

personahdad que tiene

0l ma de los actos tendentes al

teniendo en cuenta que ha transcurrﬁ&\‘él plazo que le fue otorgado mediante

fraccwnesi Y II del artnculo 105@6\ ;nst|tu0|on Pohtnca de los Estados Unidos

-
e o

Mexrcz%q& se provee IQSJgﬁte\n(e | LT

El vemtlcmco de Ségtl\

de dos mil diecisiete, la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justlca de Ia Nacién dicté sentencia en la controversia

/- cgnshtucmnal 222/2(11 enor de Ios puntos,resolutlvos S|gmentes

c -y

e

;;5\ i “PRIMERO Es pam/almente procedente y fundada la controverSIa const:tuc:onal

\\‘ SEGUNDO Se sobresee respecto de los articulos 1, 8, 24, fraccion XV, 43 fraccion
*\\é,_j.'l/ / r XV, 45 fraccromXV parrafo\pr/mero ]/nCIso c), l54 fracc:on VI//‘ 55[ 56 57 u/t/mO‘ |
*\f ‘ ’parrafo 58 59 y 'del'60 al 68" de"la" Ley del SerVIClo 'Civil del Estado de'Morelos,
F LN ) pub//cada el dlems:ete de enero de dos mil trece; 56, fraccion I, de la Ley Orgénica

para el Congreso del Estado de Morelos, publicada el nhueve de mayo de dos mil
siete, y 109 del Reglamento para el Congreso del Estado de Morelos, publicado el

doce de junio de dos mil siete.

TERCERO. Se declara la invalidez parcial del Decreto mil noventa y ocho,
publicado en el Periédico Oficial Tierra y Libertad del Estado de Morelos el
diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, para los efectos precisados en la parte

final del considerando ultimo de esta sentencia”.

1 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aguélia ha guedado debidamente cumplida.
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Por su parte, los efectos del fallo quedaron precisados en/,,,/les\térmir;as que

ernsegwda se trascriben: \

“En mérito de' las anteriores conS|deraC|ones lo goroc,edente es dedlarar la
invalidez del Decreto mil noventa y ocho, publicad en” el PeﬂodlcolOﬂmaI
“Tierra y Libertad” del Estado de Morelos el diecinueve de/éctubre de dos mil
dieciséis, unicamente en la parte del articulo 2° enl donde s se |nd|ca ‘que la /
pension ‘...sera cubierta por el Poder Judicial del' Estado de Morelos.\
Dependencla que debera realizar el pago en form mPnsuaI concargoa
la partida presupuestal destinada para pens:ones cumpllendo conlo que

disponen los articulos 55, 56 y 58 de la Ley del Serm‘to Civil del E-stado\ \
En este contexto, cabe precisar que el efecto de ia |nv ali dez parcial de retadaj;e
no puede causar afectacion alguna a los derechos qgeya se habian ot fgakio
al trabajador pensionado y que no fueron materla/de |Ia invalidez decr@tada en
la presente controversia, por lo que el Congreso del Estado de Mmelos en

ejercicio de sus facultades, debera: . : (O \

1. Modificar el decreto |mpugnado umcamente eru la parte mater?a de la
invalidez, y

2. A fin de no lesionar la mdependenma del FTod@r Jud|C|aI actor y en
respeto del principio de autonomlaen Ja. gest|on presupuestal de los Poderes

debera establecer de manera puntual N )

a) Si sera el propio Congreso-quien’ 'se hara cargo ¢ de=| pago de la pensnon
respectiva con cargo al presupuesto general del Fstaﬁo o) ) 7
b) En caso de considerar que debe ser algunnotroiPoder o0 entidad quien

deba realizar los pagos (,orrespond|entes ala¢ pensmn debera otorgar
efectivamente los recursoi;\ necesanos para que dlCh(g e-nte pueda satlsﬁacer la
obligacion en cuestlon ’ N/

\

En relacién con lo ant@rlor debe deC|r Ke\ta sentencia fue notlﬂcada al
Poder Legislativo dehEstado de Morelos ¢ &

diecisiete, de conformldad con la co t nC|

'I catorc‘e de noviembre |

que obra en autos ademas,
mediante proveldos de nueve de nowembre de dos mll diecisiete, cnqe de enero

|eec:\®cho2 se le requirié a efecto de que

y veinticuat re\de\mayo de dos m1

AN
mformara sobre eI cumphmu—*nt@aia ejecutoria, sin que éste se haya acreditado.
\ . \\\

En consécuenma se rnan&\vgfectlvo el apercﬂblmlento decret'ado en autos
Y, CQn apoyol ene segundo paﬁrafo del articulo 46° de la Ley Reglamentaria de
las. Fraccﬁme [yl q‘el AfthUkiI 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Umdnas Nle)uc'anos turnese el asunto al Ministro ponente para que someta

\cﬂ Phano el proyec;lo pcar el cual se aplique el Gltimo parrafo del articulo 105

—\de ﬂa COHStItILICIOI‘I Pohtlcal de los Estados Unldos Mexicanos.

|
2 Notificados, respectivamente, el catorce de noviembre de dos mil diecisiete, dieciséis de enero y tre:inte de mayo de dos mil dieciocho.
3 Articulo 46. (...) Una vez transcurrido el plazo fijada en la sentencia para el cumplimiento de alguna actuacion sin que ésta se hubiere producido, las
partes podran solicitar al Presidente de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién que requiera a la obligada para que de inmediato informe sobre su
cumplimiento. St dentro de: las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacién de dicho requerimiento la ejecutoria no estuvieref cumplida, cuando la
naturaieza del acto asi lo permita, no se encontrase en via de ejecucin o se tratare de eludir su cumplimiento, el Presidente de Ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacion turnara el asunto al ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto por el cua, se aplique el dltimo pérrafo del articulo 105 de

la Constitucion Politica de los Estados tUnidos Mexicanos.
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a' \WI\\\\\I III)' Para tal efecto, formese el/ cuademo incidental
‘K‘I,g& [\\\}'o / respectivo, con copia certlflcada de Ias constancias
,l\?
R necesarias, sin perjumo de que aI momento de resolver
\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - setenga a la vista el expedlegie del presente asunto

SUPREMA GORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
\ / / \

/‘,//

Por otra parte, no pasa madvertlda que si bien/ el escnto de-

cuenta va dirigido aI expeehente de Ia controverSIa
constitucional 222/2016, .lo cierto - es/ que de 'su contenldo \se “advierten
manifestaciones relacionadas con Ia controvers:a constltuckonal al rubro
indicada; por tanto, se subsana eI errone“n Ia cita del numero de expediente
indicado en el escrito de referen0|a de conformldad ala jurrsprudenCIa de rubro
siguiente: “PROMOCIONES DE LAS PARTES. PARA SUBSANAR EL ERROR
EN LA CITA DEL NUMERO DE EXPEDIENTE AL QUE SE DIRIGEN O DE
CUALQUIER OTRA REFEREN?:IA DE IDENTIFICACI@L'JUZGADOR
DEBE ATENDER A LOS DEMAS DA TOS Qth CONTIENEN "4

Yy N e _\ . k
Notlflquese \

\_\ .
~_

de la Suprema Corte de Justlcla de\I\NNa ‘n quuen actua con Leticia
Guzman T | imite: de/ Controversias
Constit

General dé/

4 De texto “Los ordenamientos civiles tanto adjetivos como sustantivos no establecen como obligacion de las partes citar el nimero de
expediente al que se dirigen las promociones, y si bien existe necesidad por parte del 6rgano jurisdiccional de identificar dicho
expediente, lo cierto es que para ello no resulta indispensable que se cite su nimero, pues para ese efecto puede atenderse a los
demas datos que se indican en tales promociones, los cuales se encuentran registrados en los libros que llevan los 6rganos
jurisdiccionales. Asimismo cuando se trate de un error meramente formal en cualquier otra referencia de identificacion contenida en
una promocién que impidan el conocimiento exacto del expediente al que la misma va dirigida, el juzgador a efecto de subsanar el
error, debe atender a los demas datos que se indiquen en dicha promocién, y que relacionados con la informacién que el érgano
jurisdiccional tiene en. sus registros, sea posible identificar plenamente el asunto al que corresponden.” Tesis 12./J.3/2004, Primera
Sala, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIX, marzo de dos mil cuatro, pagina 264, registro 181893.
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Esta hoja corresponde al proveido de§ veintidos de junio de dgs\miliqiegidbcho,
dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Preside e de la’Suprema

Coiite de Justicia de la Nacion, en Ija controveésfiq consti ug\i\o :iI]L2/22/2016,

|
da por el Poder Judicial de Morelos. Const \7‘ IS ) Q.
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