3 J‘V §? (@ // /// \/ FAMA A-8 4
Q (é 4.?&\3}? \ v
8

T CGT AN 2

& @@ﬂ{&\i\\\ 5 CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 112018

g gv\@\\\ ¥ ACTOR: MUNICIPIO DE TEMOAC “ESTADO DE

%, jc;p[,zf/// MORELOS

RSP SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
& SECCION DE TRAMITE QE CONTROVERSIAS

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE/
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION |NCONST|TUC|ONAL!.AD N\ \

En la Ciudad de México, a cinco de julio de dos mfrdlecmcho se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la SUprema Corte de Justlma
de lIa Nacioén, con lo siguiente: / )

Constancia Numero\de reglstro
Sentencia de trece de junio del afo en CUTSQ, \d|ctada por la ai Sereglstro |
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justlcu’ide la Nacion, en ’
la presente controversia constitucional. . / N\ B

Documental recibida a las once horas con \Le“nt|5|ete minutos. (ieT cuatro de julio del
afio en curso, en la Secciéon de Tramlte de ‘ControverS|as Constitucionales y de
Acciones de Inconstitfucionalidad de la Subsecretarla General de Acuerdos de este
Alto Tribunal. Conste& :

Ciudad de Mex?:o a cmco de JUIIO de dos mil dlec

Vista la sentencia de cuenta dictada por, Ia $

\unda Sala de este Alto

Tribunal, en la que se declaro parmalmente p> edente y fundada la

‘\

presente controverS|a constltu0|onal con dgmento en el articulo 44,
parrafo primero’, de Ia Ley Reglamenfana{e las Fracciones | y |l del

Articulo 105 de la Constltucmn PO|ItI/\/ d/;e\;[os Estados Unidos Mexicanos,
se ordena notlflcarla ‘a las partes

u publicacion en el Semanario

juicio I\aboral 01/660/09 de i '/\,e del Tribunal Estatal de Conciliacién vy

Arb|traje\d\el Estado degMo\Io Jque estimoé procedente la imposicion de la

sancron conS|stente 1_destitucion de la Presidenta y del Sindico

a:fMunlclpaIes del Ayuntam\éhto de Temoac, Morelos asi como del acuerdo

d@kdla seis de octubre S|gwente y de los oficios suscrltos en la fecha recién

menmonada dlctados por el Presidente Ejecutor de dicho Tribunal, para los
"~ \efectos S|gwentes

7\ o / “En cons“ecuenma dado que el Pleno del Tribunal Estatal de Conciliacion y
/\ Arbltraje del Estado de Morelos no interpretd la norma conforme a la
A ) Constitucion Federal toda vez que destituyd directamente a integrantes del

Municipio actor, en concreto, a la Presidenta y al Sindico municipales, se
impone declarar la invalidez de la determinacion que tomoé el once de

Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara

notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. (...).
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septiembre de dos mil dleC|5|ete aS| como del oficio de seis de octubre d\ef
mismo aifo, dictado po1r el Presndente Ejecutor a fin de hacer efectlva la

determinacion plenaria.” }

De conformidad con los amculos 46, parrafo prlmero2 ) de la ley

| .
reglamentaria de la materia y 297, fraccion I°, del Codlgo Federal de

Procedimientos Civiles, de apllcadlon supletoria, en termlnos dél articulo 1‘*

de la citada ley, se requiere al Plfeno del Trlbunal Estata[ de Concmac:lon y )

Arbitraje del Estado de Morelos, ‘para que dentro de] plazo de diez dlas
habiles, contados a partir del sngménte al en que surLa efectos la notlflcaclon
del presente acuerdo, remita copla cer‘uﬂpader dé Ias constanmas/ que

acrediten el cumplimiento de! la sentenma dlc*fada en eéte asunto

\ \

-

apercibido que, de no hacerlo, se procedera en términos del \ar‘uculo 46,
parte final del parrafo segundo, cﬁe Ia menuoriada ley reglamentarla que
establece: Y4 ~ &

“Articulo 46. (...) - Y )
Si dentro de las cuarenta y ocho | horcns s1gwentes a/la fotxflcamon de dicho
ré querlmlento la ejecutoria no es‘tU\%ere\cumpllda cuando’ la naturaleza del acto

si lo permita, no se encontrase en via de ejecucion o' se ;Jataré de eludir su
cumpllmlento el Presidente de la Suprema Corte de Justlma de la Nacion
turnara el asunto al ministro ponente para que sc/)meta abPleno el proyecto
por el cual se aplique el/ ultlmQ arrafo del artlculp 105 de la Constitucion
Politica de los Estados lJnldes Méxwanos ” (EnfaS|s emadldo)

Finalmente, con fundamentq en el arﬂch\ 2875 del referido Coédigo
Federal, en su momento hag%se la c:c—ﬁl\ﬁgacnon de los dias en que

transcurre el plazo’ otongado en ethe prove’ 0.

NOTIFIQUESE.;}Por lista, pOr of‘s\cKa\ las partes y en su residencia
oficial al Tnbunal Estataﬁ de Conmlrahon y Arbitraje del Estado de Morelos,

2prticulo 46 Las paftes <,ond<=nadas mf&hna?ah en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Preéidentp de la E,uprema Q{te de Justicia de la Nacidén, quien resolvera si aquélla ha
(1lled(l10 dedeamenté cumplida. (. .).
3¢odigo Eederal de’ Procedimientos Clvﬂes
Articulo 297/€:uando la ley no sen*al@érmmo para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de
algun derecho, se tendran por sen:ﬂados Ios sngwentes
| Diez dias-para pruebas, y [.. ]
“Ley Reglamentaria de las. F;accuones I v II del Articulo 105 de la Constituciéon Federal
( ArtlcuLo 1 La Suprema Corte de. Just|C|a de la: Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
\ el p|=$e|1te Titulo, las (ommvemas constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
te e ias fracmoneq 1y, r del artu,ulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
lta de disposicién expre 5d, Se. esiara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
“uoduqo Federal de Procedlmlentos Civiles
\Artuculo 287 En los autos se’asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que

“_a=Pa concluir. La constancia debera asentarse; iprecisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion

47 1a resolucion en que se conceda o mande: abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
avteno-.
La falta de la razdn no surte mas efectos que las de Ia responsabilidad del omiso.
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'Wf“ W autoridad que tenia como su domlcmo para oir y recibir

e notificaciones, los estrados de este Alto Trlbunal
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION En ese orden de |deas remltase la versmn
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /

_
/
/
/

digitalizada del presenté gcuerdo y de la sentencla
) N

de trece de junio del’ anQ en curso, dchada por la
Sequnda Sala de esf Kto Trlbunal a Ia Oﬂcma de
Correspondencia Comun de los Ju;qados de Dlstrlto en el Estado de

Morelos, con residencia en la Cludéd mle Cuernavaca por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el AcUerdo General Plenarlo 12/2014 a fin de

gue genere la boleta de turno que Ie corresponda y Ia enwe al érgano

. \\,,/
N\

ad jn lo dispuesto en

los articulos 1576 de la Ley Organlca del Poder Judlc:la\; ¥la Federacion, 4,

jurisdiccional en turno, a efecto de que ‘de conformid

parrafo primero’, y 58 de la Iey peglamentarla de \Ia materla lleve a cabo la
iné Rk

/ \

diligencia de notlflcaC|on Der OfICIO al Trlbun tatal de Conciliacion

y Arbitraje del Estado de Morelos en su residénCIa oficial, de lo ya

e ue para los efectos de lo
S

previsto en los artlcmes 2989 y 29910 deI\Codfgo Federal de Procedimientos '

indicado; lo anterlor en Ia lntehgenmap/ 2

#do, en la que conste la evidencia
/_}é\serwdor publico responsable de su

remision por e*FMTNTERSCJN te las veces del despacho numero

SLey Orgaﬁig e1 Pod/er Judicial dgll/? F é"r'é’c”ién

Artlculo 157 Las diligencias que deba icarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o
del Cons)e;o\ a-Judicatura Federa Ievaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
juez de dlS % ue’al efecto con\usw nee ano que conozca del asunto que las motive.

7Le / Re \lamentarla de las Frae es l Y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Artlculo 4. Las resoluciones hnotmcarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado.
medrante bubllcamon en lista y- pC icio/ entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
/0 medlante Jcorreo en pieza cemflcéda con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la

Civiles, la copla dlgltahzada de este, pu !

crlptograflca de Ia flrma electrom/

) notlflcamo/n se haga por via tele raflca (...).

Ba culo 5. Las partes estaran obhgadas a recibir los oficios de nofificacion que se les dirijan a sus

\ ofi mas domicilio o Iugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto

“de actuarlo se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a

- 5“‘\ firmar el actao a reC|b|r el oﬁmo ‘la/'notificacion se tendra por legalmente hecha.

\9Cod|go Federal de Procedimientos Civiles
) Articulo 298. Las dlhgenmas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se

_siga el juicio, defberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor

! cuantla del. fugar en que deban practicarse.

Si el tribunal- fequerldo no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su.vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccién, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

10Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término

fijado pueda exceder de diez dias.
e

\
}
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474/2018, en términos del articulo n4, parrafo primero!, del mtade Acuerdo

General Plenario 12/2014, por lo QUe se requiere al organe lunsd;cmonal

respectivo, a fin de que en auxilio de las labores de este Alto Tnbunal ala
brevedad posible lo devuelva debldame-nte diligenciado por esa\mtsma via.

Cumplase. ,j;;; _

c
Lo proveyd y firma el M|n|stro Luis Mana Aguilar Morales \

Presidente de IaA‘.-‘:uprema Corte de Justicia de a Nacmn quien actuaiﬁiﬁ;\*/
con Leticia Gyzman I\)l\lranda Secretaria de Ia Secmon de Tramite de\/
&,ontrover3|a , Constltuc,lgnaxes /J/ d(gl A C|ones de\m\onstltumonizsad de la

Esta n 3]8 conrespnde al proveJdo de cmcu de julio de dos mil dieciocho, dictado por el
Mims‘ﬂro L/|§ ‘Maria Aguilar Moral& Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nd('lon ‘en la controversia con titucional 1/2018, promovida por el Municipio de
1emmc EStgdo de Morek)s honbteT )
éWYB 'm VAN -
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i A\cu erdo General Plenano 12120 I4

——Alticulo 14. i_os envios. de ll’l10chiC|On realizados por conducto de este submoédulo del MINTERSCJUN
/o~ uet%«r ar- firmarse ele(,tronlcamente en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
uu\;so‘ ), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con Ia

pe (tICIl acion de uno o mas seﬂndores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF,

“s1s€ Irgresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
qre s utilice para su transmision por el MINTERSC N, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha 1nrformacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que
el documento digitalizado es copia fie!l de su versién impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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