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En la Ciudad de México, a tres de julio de dos mil dleleCh/O “Se da cuenta al Mmlstro Luns

Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte cfe Justicia de Ia Nacmn con
lo siguiente: . (N

Nimero ,ﬂé}?égistroﬂ

Constancia ) ’ :
Oficio SGA/MOKM/188/2018 del Secretario Generakde Acuerdos | /[ (Si\h\mé\gistro
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacmn N _ ~) )

Documental recibida a las catorce horas con élncuenia y un mlnutos del dla de la fecha en
la Seccion de Tramite de Controvarsm;«Constltumonales y- de Acciones de
Inconsti C|onahdad de la Subsecretarua \General de Acuerdos &e este Alto Tribunal.
Conste.. S /

~ _ { )
— -/ .

Visto el oficio de cuenta del Secretano General de Acuerdos de la

Ciudad de México, a tres dejulle de dos mil dIeCIO

Suprema Corte de Just|C|a de ia NaC|on que éb

puntos resolutivos de Ia sentenma dlctada en Fa presente controversia

Ia transcripcion de los

constitucional, por el Tnbunal Pleno en s£9jé ' celebrada el dia de hoy,

declarando la mvahciez\del /artlculo 124, fradcfon I, de la Ley del Servicio Civil

// \

del Estado de Morelos asi como de I frmmamon efectuada en la sesion
celebrada por eI Pleno del Tnbunék%tatal de Conciliaciéon y Arbitraje el
catorce de’ septlgmbre de do;’/

procedente Ia 1mposu:|on de\&medlda de apremio consistente en la

W dieciséis, en el sentido de estimar

destltuc:len de la PreS|denta nicipal del Ayuntamiento de Temoac, Morelos,
asi Com\ﬁ dei OfICIO TE\CyA%Q@\744/2016 del dia veintinueve de los indicados

mes y ano por el que

comumca la referida determinacién de destitucion

\

mem laboral 01/529/06 y toda vez que el Pleno de

\

,,ff,i;este Ayto Tribunal dete{rﬁmo que la declaratoria de invalidez tendra efectos

uﬁ camente entre Ias partes a partir de la notificacidon de dichos puntos

wMoreIos se ordena su notificacion por oficio a las partes.

Notlfiquese Por lista, por oficio a las partes y en_sus residencias

oficiales al Trtbunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje, asi como al Municipio

de Temoac, ambos del Estado de Morelos, al no haber sefialado la primera

de dichas autoridades domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad

y la sequnda al no haberlo actualizado.
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A efecto de realizar lo antenQr remitase la version dlgltallzada del
presente acuerdo, asi como ‘del oficio SGA/MOKMI188/2018 del
Secretario General de Acuerdos pie la Suprema Corte de Just|C|a de la = ~

Necion, que contiene los puntos resolutivos de la sentene:la dlctada en Ia )

presente controversia constituciomal, la Oflcma de Correspondencla

Comun _de los Juzgados de Distrito en el Estado de Morelos, can

residencia en la ciudad de Cuernavaca por . conducte del MINTERSGJN

regulado en el Acuerdo General Plenarlo 12/2014\<\a fin de que genere Aa
boleta de turno que corresponda y la envre al organo jurlsdlcmohal en
turno, a efecto de que, de conformidad con I/o dls;ue sto en Ios amt:ulos 157"
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federamon 4, parrgfo pnmero?- y

* de la Ley Reglamentaria de Ia$ Fracc:ones 'y Il del Amculo 105 de la

Constitucion Politica de los Estacles Umdas Mexmanos lleve a cabo la

diligencia de notificacion por of .lo al Trlbunal Estatal de Concmacmn y

Arbitraje, asi como al Municiplo de Temoac, ‘ambos del Estado de

Morelos, en sus reS|den(,|as oflcmale ales, de lo ya/lng}l ado lo anterior, en la

inteligencia de que, para Icrsefecto$ de lo prewsté\eﬁ 195 articulos 2984y 299°

'Ley Organica del Poder Judlclal de Ia Federagion
Articulo 157. Las dnhgenc»as que ‘deban practlcarse fuera- de.l  oficinas de la Suprema Corte de Justicia o
del Corsejo de la Judicatura Federa! se llevaran a cabo\o\del ministro, consejero, secretario, actuario o juez
de distrito que al efecta comls;onwe el drgano que \conoxca asunto que las motive.

Ley Reglamentaria de las Frac..ciones VAL deh Art\(,ulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 4 Las resoluciones deberan notlflcarse aLd\Q siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

rw:ﬂante pubhcaméﬁk\n Ipsta y por oficio entrega r_el domicilic de las partes, por conducto del actuario
» mediante corrgéo en pieza- certificada co&acuse e reCIbo En casos urgentes, podra ordenarse que la

uot ficacion se haga por. via Ieleqraﬂ( a (

JArticulo 5. Las partes estaran c»bllqddas a\\ecmi‘r\o., ofrcms de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,
cloricilio ¢ Iugar en que $é encuentren. En cagcxclem.:e las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se ara ccmstar el nombre de la persona/c con qm@n se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o
arecibir 2l oﬁmo Ierngtlflcamon se tendra por’ Iegalmente hecha.
'Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo/ 298 <ﬁas diligencias que né pu\edan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
2103 @{ ano ﬂeberan encomerldar,;e al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
‘ ucmtm “del lugar en que deban prachCarse
3 eltri Jtmal ‘requerido no puede pran*tlcar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara,
& n sy vezyal juez local correcponcllentﬁ> -dentro de su jurisdiccidn, la practica de las que alli deban tener lugar.
L@ \Suu ema Corte de Justicia pued€ encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
—autsndad {udlmal de lay Republlca autonzéndola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
/7,« urmlmontamon )
Achqu 299 Los exhortos Y. dPSpdChOS se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
U ué los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningan caso, el término fijado
sueda exceder de diez dias.
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) del Codigo Federal de Procedlmlentes @lVlIes de apllcamon

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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supletoria, en términos del numerai 16 deJa citada Ieyplacoga
digitalizada de este proveido| erf/la/ que conste Ia evndencna
criptografica de la firma electromca del servrdor publlco
responsable de su remision por el MINTERSCJN hace Ias veces del
despacho numero 471/2018, en tem’(nos tiel artlculo 14 parnaﬁ‘o pnmero

del citado Acuerdo General PIenarlo 1212014 por lo que \se reqwere al

organo jurisdiccional respectlvo /a ﬂwde que en auxﬂpde Ias labores de

este Aito Tribunal, a la brevedad poslble lo devuelva debidamente

diligenciado por esa m|§mgyig,\

Cumplase

de la Suprew de Justlcla de la Nam
Guzman l\//I(randa Secr‘etana de la Secc:| le

Esta hojééorresponde aQarovel o/de tres de julio de dos mil dieciocho, dictado por el

Ministro Lurs Maria Ag orales Presidente de la Suprema Corte de Justicia de

la Nac\\on ‘en la controvefsia- ?:on C|onal 173/2016, promovida por el Municipio de
/*IergOac,‘Estado de Morelos.CQnste

/AILH. 15 —
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\ 6Ley Reqamentaria de las Fraccwnes Ly Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
_——_~_Articulo 1. La Suprema Corte de’Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
T N  del presente Titulo, las controver5|as constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren

‘\ \} llas fracciones | y4l. del artn::ulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
\ h / disposicion, expfesa se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

ya \* 7Acuc.ardcv GenetaiPIenano12/201
/ N \ Articulo 14. “Los envios de informacion realizados por conducto de este submodulo del MINTERSCJIN
~. ) deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion
de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice
para su transmision por el MINTERSCJUN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el
documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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