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En la Ciudad de México, a dos de julio de dos mil dlec1ocho se da 'cuenta al Mmistro Jose
Ramoén Cossio Diaz, instructor en el presente asunto, con lo- sugmente

Constancias Reglstro

.

Oficio numero SG-DGJ/1898/06/2018, de Armando Garcla Cedas, delegado del | 023613
Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de IgnaC|o deh Llave g
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Acuse de recibo del oficio nimero SFP/SP/401(2018 de catorce de Jumo de dos mll
dieciocho, suscrito por el Subsecretario de Planeacién dela Secretaria_ de FlnanZas
de la entidad, dirigido al Director Generat Jurldlco de dicha Secretarla y Ios anexos
que en copia cemflcada lo acompanan Sy
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Documentales depositadas en la ofrcma\de correos de- Ia Iocahdad eI diecinueve de junio de

dos mil dieciocho y recibidas el vemtlocho de junio sig ente en Ia‘ Oficina de Certificacién
Judicial y Correspondenma de este Alto Tribunal. Const Q
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Ciudad de Mexuco\ados de julio de dos m

eI apercnb?mlento decretadoxén autos.
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(IZO ‘anterior, con fur@ﬁento en los articulos 11, parrafo segundo’ y 352
de (a/ Ley Reglamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

\ anstltucnon Polltnca de Ios Estados Unidos Mexicanos.
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SN Por d\fra\ga&é’,’ visto el estado procesal del expediente, con apoyo en el
~/ articulo 29° de la ley reglamentaria de la materia, se sefialan las diez horas del

'Articulo 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira nlnguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

2Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
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veintitrés de agosto de dos mil dieciocho, para que tenga VériﬁCatiQQ la
audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y éﬂegato's, la /\cﬂél\s\e\,,lié}\iaré a
cabo en la oficina que ocupa la Seccion de ITramite ) &e\:C&htréversias

Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General \\/
de Acuerdos de este Alto Tribunal, ubicada en avenida Pino Suarez ntimero 2,
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puerta 1003, planta baja, colonia Centro, Delegacion Cuauhtemac, en esta ciudg’é.c;\:{j

Notifiquese. P NaRNY
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Lo provey6 y firma el Ministro/instructor José Ramén Cossi

/ Dlaz
quien actua con Leticia Guzm?n' Mj'r/anda, Séci:g\étafixai’ de la Seccign\dgj"r//rémite
de Controversias Constitugj,e’ﬁalgs y df/ {S;cic;ﬁéé/dg on tntucignahdd de la
Subsecretaria General d// Acu‘efdos: M e'ateAIt;/ T bun l, umdafe
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3Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacién o la
reconvencioén, el ministro instructor sefialard fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar el
término de celebracién de la audiencia, cuando la importancia y trasceridencia del asunto asi lo amerite.
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