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En la Ciudad de México, a nueve de agosto de dos mil-dieciocho, se/ da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, PresMenterde Ia Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, con lo siguiente: ~ : ;

Constancias \\ Numereae reglstro

Oficio numero TECyA/OO6355/20 8"de(ﬂuan ‘Manuel Diaz 32611
Popoca, Pre5|dente del; {{lbun Estat@de/ C%nmhamon y \\‘
Arbitraje del Estado de Morelos en repnes{; “t:ton del \ D )
mencionado tribunal. N e / { A
Anexo: C»\ » N va\,’\gw% |
a) COpla& cerhﬁcada de Ios”oflelos»dexnotlﬂcamo%a Iashpartes‘d‘é N/
ALY S h &<
la resoluciop de velntlungge ngo delk er?c:urso, dlctgda\en
el recursor “de rewsmn(R 012017a?d rlvad d Juicio g

amparo 1183/2016, dictdda por, mmer npunah

he )

Q-,J-

oY g|ado en’ ,/« =
Matena ‘de Trabajo del/em cta CH’ Qﬁ hureie?lda A
resolumon de Seis de mayo d fml d C|se|s ICt d p%r ‘e

e 3 AN % 3
de tremta § uno deﬂm%s\’rgwente\“ictado S el referléo

XTI P
ejedutdria pokf] ay quegse co\ [&) mpan;e po A‘u&ang !\
Pleno-del Tnbunal éét\atalfdewo Gl él :y rb traj NS
de Morelos fen elqumo Iabe];al‘gw \ sv Conm del acue

R \ 4 u
exped|ente Iaboral por-el T‘rfbuﬁ'algEstata] dex\?gﬁ‘c 'a‘c18n¥ )}
Arbltraje del Estaqg’ae M%relos en cumplfrmqh@ -

@
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Trlbunal aen;gg sentenma\ prowd/?

controver3|a censﬂtumonalx
Y .,mu o, ;4 //

'y , .
Documentales”rembldas«fel su—:» ¢ : sto del anowen curso, e,rﬁla Oficina de

Certifi anonJud|C|aIyCorre nd*e,c, de stefAItoﬂ'rlbunaI Conste
IC\\\ ,,,,\ v QQWI

Cludad de México, érqueVe*"de,agosto de dos mil dieciocho.

\\ N
Agreguense al expe@en@ara que surtan efectos legales, el oficio y
anexo/ 'de cuenta suscrlto por el Presidente del Tribunal Estatal de

/
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C€n0|I|aCIko§jArbltraje Estado de Morelos acuya {perﬁgnalldad tiene

_,,,,,x-;m\ @ .'F ;? o é , u...u E e, S i;,,
\reconomda eﬂ autosy con fundamento en Ios articulos 10, fraccion Il', 11,
| \ g’) v parrafo (,pnmeir\o) it 5 yparrafo prlmero3 ’46 gparrafOrpnmero“Q! 505 de la Ley
) \\ Ji ‘ . &4 .

TLey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

[l. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; (...)..

2Articulo 11. El actor, el demandado vy, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la.capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. {...). '

3Articulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién. (...).

“Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...).
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| | |
Reglamentaria de las H-raccnones l'y Il del Articulo 105 de la Constitumon

Folitica de los Estadés UI"IIdOS Mexmanos se le tlene per bresentado

/’\

exhibiendo copia cemﬁbdda de! las constancias que ac..redltan el - \

cumplimiento a los puntos resolutivos de la sente/ zla dlctada en el

presente medio de control de constitucionalidad, atento a llo prewsto en autoﬁii\/?

de tres de julio de este Iano P—
7N N\

Al respecto, el Pleno de este Alto Tnbunal resolwo Ia presente

controversia constituci jmél el tres de jU|I0 de des m1| dlecmch«m en Ié que
declaré la invalidez re

pecto de la norma (<ombat|da y tarnblen de los actos

\ ™
- ™

impugnados, conforme a los puntocs reseluilvos S|gwentes \ 7
“PRIMERO. Es procedente y fundada [a pre8(=nte controversia constltumonal
SEGUNDO. No se reconoce Iegltlmac:len paswa ala Secretarla General del
Tribunal Estatal de Concmauon y Afbjtrajedel Estado de Morelos
TERCERO. Se declara la invalidez’ del articulo 124, fraccion II; de la Ley del
Servicio Civil del Estado.de Morelos; -asi como de la dete(mmaclon efectuada en
la sesion celebrada por el Pleno del Tribunal Estatal de! Conmhambn y Arbitraje
el seis de mayo de dos! mil” dlemsms en el sent|do/de bstrrﬁar procedente la
imposicién de la medida de| ap[emlo consistente en Ia destltucmn del Presidente
Municipal del Ayuntamleﬁfo de Jo;utla Morelos, y del acuérdo del dia once de
mayo siguiente, donde= se’ erdpna dlcha destitucién dentro del expediente del
juicio laboral 01/354/08 e‘n los 1erm|nos precis ados\en\el ultimo considerando de
la presente ejecutonaI Lé declaratorla de mvahme\gtendra efectos unicamente
entre las partes a partir. de- fa not|f ca0|on ‘de-los puntos resolutivos de esta
resolucién al Tribunal E de Concmacmany\ bitraje del Estado de Morelos.
CUARTO. Publlquese esfa ejecutoria en Bkélo Oficial de la Federacion, en el
Periodico Oflclal del Estado de Morelos y en el Semanario Judicial de la
I ederamon . / -

. AN "
Por otr0 Iado\en Io que ahora\n% "res.a destacar, en la Ultima parte del

puUNTo resolutwo tercero se detem\mo que la declaracion de invalidez surtiria
SUS efectos cur;ndo se notlﬂcqaran\k)s puntos resolutivos al Tribunal Estatal
de ,oncll (acmn y Arbltraue del Estado de Morelos, en virtud de que la
declaratorra/de lnvalldéz de Ia norma impugnada y de los actos reclamados
‘fal frlbuhal burocratmo estatal “tendra efectos unicamente entre las
wantes. 4 U
\ Ahora los p\ﬁ\ﬁtc;é’dresolutivos fueron notificados al referido tribunal
e«stcltal el once de julio de dos mil dieciocho, de conformidad con la
constancia de notificacibn que obra en autos, conjuntamente con el acuerdo

de tres de los indicados mes y afio.

SArticulo 50. No podra archlvarse ningun exped|ente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.

2
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‘ff "”\““\) ;‘w Al respecto, el Tribunal Estatal de ‘Conciliacion y
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‘3*,\,{; \\\}; Arbitraje del Estado de Morelos hace del conocm‘ﬂento
SWUIE
' de esta Suprema Corte de Justlma de la Nacion,- que\en
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION e .
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION fecha treinta y uno de julIO d9 dOS mil dIeCIOChO em|t|o

acuerdo en el expedlente*' Iaboral 011354i08 en

cumplimiento a Io ordenado por eI Juez Qumto de
Distrito en el Estado de Moielos en ejecucuon de la sentenma dlptada en el
juicio de amparq mc{raecto J 83]2@ 6 A/po la Segunda\SaIa de esta

Suprema Corfe,en Ia sentenma&p;inunmada en el ’presente medlo de control

(N G

A
de constitucionalidad, q%e %\gﬁt A% \ g
fha W\ desx il ise\\i;g\,_ﬁiggjctada dentro del

resolucgﬁ) de (éés de ¥ N

expedlente del juicio Iajgor,,aa 0,‘”’; IRCOMOs ela\gcu‘e.r 5gel dia once de
A vy A

Ioscﬂndlcadqsxme?y efect be copiarcertificada del referido

proyeido de t)e{;ta y }%U%’:%\“ Jeddos

ek N

conducenteﬁ;estable eglofsiguiente;
?( LF4 (\ \ \‘} y »N \\\}\3
*‘%Jegnavacaﬁl\{l\czrebsa r |@1§\ Y/ Ujolde

/ »
élxpre3|dente"ejecutofrde este H. TribunalEs
Estadgade Me,l;giés': C} 3 ,;’* ] Q’ o
LA ;SECRETARIA GENERAE.CERW I D
Estatal de Concnllacm@%Arbnra i ‘__«, \
_IDANIAZ NVETH' LARA-RQSALES zterml ‘,del amciylo-30 del Reglamento
Intenor d%ste HT Tnbunalrpo\ CUsa de s Su. tlft'JIar,,ante Su Secretaria General

LIC. ESMERALDA INES@@%A\T@(RAMIREZ,ﬁI;érmlnos del articulo 31

del regiamérﬁt’c‘i @te% sic) devesteAib g@l{ si c6mo el LICENCIADO PEDRO

) EZ MATA quien fun%co OjREPH senjgﬁt’e del Gobierno y Municipios del

Est\d ‘de Morelos fé C7 DENIA TORRES«“RIVERA como Representante de

/,,/\:jles Trabajadores al\Se\ [ |o d GoBierno y Municipios del Estado de Morelos, a

A “\\pa(tlr del dia velntlcmnb\de ju | aflo dos mil dieciocho.
"~ POR RECIBIDA: ‘La e}er:utorla fechada por la oficialia de partes de esta
. autoridad el cuatro dQ juho del afio dos mil dieciocho, registrada con el nimero

o J\ de fOlIO 005915 snghad ) Ror los los mtegrantes del Primer Tribunal Coleglado ,
b d YH 8 ¢del Demmca @ctavo CII‘C Juglm L,eniel Estado,de.Morelongé cual’é"é;ordena
2 5“ “*agregar a~|os*au§5ksvpara que surta*sus efeags Iegalesicgnducéntes a=que-haya

[~ \ lugar.--—-------
A {vpe ACUERDO. VI§TO_.EL\OFICIO DE_CUENTA DEL CUAL SE DESPRENDE
pAERR QUE~\EL AMJgAR,OLY LPROTECCIG)N }DE;LA JUSTICIA FEleRAL SE LE
/A~ O\ ' OTORG@ ‘AL QUEJOSO PARA QUE ESTE TRIBUNAL REALICE LOS
) ) SIGUIENTES ACTOS:

' ..para el efecto de que la autoridad responsable dejen (sic) sin efectos la
resolucio’n de fecha seis de mayo del afio dos mil dieciséis del Pleno del
Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos, dictada en el
Jjuicio laboral 01/354/08, por la cual se impuso al quejoso la sancién consistente
en la destitucién del cargo de Presidente Municipal Jojutla (sic), Morelos, asi
como el acuerdo de once de ese mismo mes y afio, por el cual se ordena
comunicar a las partes la decisiéon adoptada (que el presidente municipal se
abstenga de realizar todo tipo de actos tanto juridicos y administrativos que en
razén de sus funciones, le correspondan al cargo)...’

3
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EN ESE SENTIDO Y VISTO EL ESTADO PROCESAL EN EL QUE SE
ENCUENTRAN LOS AUTOS DEL PRESENTE JUICIO Y CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO, (sic) 77 DE LA LEY DE AMPARO REGLAMENTARIA DE
LOS ARTICULO 103‘v 107 DE LA CONSTITUCION POLITICA-DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS QUE ESTABLECE QUE LA SENTENCIA
QUE CONCEDE EL AMPARO DEBE RESTITUIR A LA AGRAVIADA EN EL

DEBIDO GOCE DE SUS GARANTIAS VIOLADAS RETRGTF/?AYENDO LAS [ iﬁiff;”/
COSAS AL ESTADO QUE JUARDABAN HASTA ANTES. DE LA V/OLAC/ON BN

FOR LO QUE ACORDE A ESTAS DISPOSICIONES SE /PROCEDE A
FPRONUNCIARSE ESTA: AUTORIDAD RESPECTO DE LA CO/VCES/QN\ L]
OTORGADA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:~ - N
VISTA LA EJECUTORIA 1DE AMPARO DE LUENTxA YEN VIRTUD DE QUE
ESTA AUTORIDAD IENL LA OBLIGACION. "DE TOMAR TODAS LAS’
MEDIDAS NECESARIAS PARA 'LOGRAR'LA MAYOR ECONOMIA,
CONCENTRACION Y SENCILLEZ DEL PROCESO |LABORAL, ASI COMO
IMPULSARLO HASTA: SU TOTAL CONCLU§I‘ON ELIMINANDO CUALQUIER
OBSTACULO QUE }(MP/DA EL DESARROLLO NORMAL DEL JUICIO
LABORAL, CUMPLIENDO CON EL; \OBJETIVO DE QUE LA fUST!CIA SEA
FRONTA TAL Y COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO 119 DE LA LEY DEL
SERVICIO CIVIL VIGENTE EN EL-ESTADO DE MORELOS EN RELACION
CON LOS ARTICULOS 17, 685 Y 686 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO
DE APLICACION SUPLETORIA ‘A _ESTE/ PROCEDIM/ENTO SE ORDENA
DEJAR SIN L'FECTOS LA RESOLUCION DE FECHA(SEIS DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS ASI CQMO EL ACUERDO 19.5 FECHA ONCE DE
DOS [ MIL ' DIECISEIS EN~ RAZON DE LAS
CONSIDERACIONES DE, DgRECHo EXPUESTAS 'EN LA EJECUTORIA DE
AMPARO DE CUENTA; POR LO QUE EN ESE SENTIDO, SE HACE SABER A
LA PARTE ACTORA, QUE LOS PRESENTES AUTOS DE (sic) ENCUENTRAN
A SU DISPOSICION ENUN HORARIO DE LASB 7—/9 HORAS CON TREINTA
MINUTOS A LAS QUINCE HORAS DE LUNES A VIERNES, PARA QUE
PROMUEVA O QUE A SU DERECHO CON NGA, EN EL ENTENDIDO DE
QUE A PETICION DE PARTE, SE CONTiNU)é\ A CON EL PROCEDIMIENTO
DE EJECUCION. LO[ ANTERIOR CON NNQAMENTO EN LO DISPUESTO
POR EL ARTICULQ 150 Y 151/ /'DE-LA LEY FEDERAL DE LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO REGLAMENTARIA (sic) DE
APLICACION SUPLETORIA A LA LEY DE LA MATERIA EN RELACION CON
\LES 11, 123 Y\“L@ DE LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL

LOS NUMERALES.
ESTADO- DE MGRELOS >
NOT FIQUES1: PERSC)NALMENEA ‘LAS PARTES.-(...)."

A,s+ en Ios/cermmos expue'&tess resulta evidente que el Tribunal Estatal
de (onmha/c;mn y Arbutraje del Estado de Morelos dio cumplimiento a lo
urldenardd en los puntbs resolutlvos dictados el tres de julio del afio en
c.urs*o por el 1Pleno qle Ilaf Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
\/////’//<enf‘3rrn|dad con- Io dispuesto en los articulos 45, parrafo primero, 46,
\*\parrafo primerc, y 50 de la ley reglamentaria de la materia, sin que sea
obstaculo a lo anterior, €l hecho de que adn no se haya notificado al
Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos la
sentencia, por encontrarse en fase de engrose. .

Notifiquese, por lista, por estrados al Tnbunal Estatal de Conciliacién y

Arbitraje del Estado de%Morelos; y por oficio a las demas partes.
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Esta hoja corresponde al proveido de nueve de agosto de dos mil dieciocho, dictado por
el Ministro_Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, en la controversia

jutla, Estado de Morelos. Conste
' 5

Kﬂtucional 67/2016, promovida por el Municipio de





