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En la Ciudad de MeX|co a veintiuno de- agosto de/aos mil d|e0|oc‘no se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Pfresrd%nte de la Suprema Carte de Justicia

de la Nacion, con lo siguiente: AN L2 N
Constancia —— - .~ ) Registro
Escrito de Alfonso Alejandro Sanchez Talledo, - - ./ 34303

Documento recibido el veinte de/ agosto del afo en.c 7 fo en la Oflcma de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Aite Trlbunal Const\

/s ‘;\ N\ e ‘h y

.\\ \\7/

Ciudad de México, a velntluno desagostOfde df)s i\/ilxdiecio'cho.

Con el escrito de cuenta formese y*registre | expediente relativo al

recurso de reclamacmn que/hace ,valer Alfbn Iejandro Sanchez Talledo, por

S

" ,@
su proplo derecho en contra del acuerdo\ﬁ\e“ &sidencia de-catorce de agosto

de la controver3|a constitucional

del afio en’ curso dlctado en Ios 7531 S, -
1852017. 2

No, obstante eI recurso de

é sé’ch’aﬁSe =pbr.-hé5er sido planteado por

un partlcular que carece de Tebl 'acmn para intervenir en ese medlo de

N ~d Constltuclon Polltlca de los Estados Unidos Mexncanos
— Artlc(llo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentarla

/ _—_ .delos asuntos S|gq‘|ente$ ~_/
SR I De Ias controvermas conshtuononales que, con excepcion, de las que se ref eran a la materla electoral se suscnen
\\‘s\'/ entre: . : AR Y
— a)-la Federacxon y una entldad federativa; ' :
S\ b).- La Federacion y.un municipio;
SRS c).- El Poder Ejecutlvo y el Congreso de la Union; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la

Comisién Permanente;/
d).- Una entidad federativa y otra;
e).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
- f).- (DEROGADO D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
g).- Dos municipios de diversos Estados;
h).- Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
i).- Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
j).- Una entidad. federativa y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre Ia
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y
k).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
1).- Dos érganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Union o el Congreso de la
Union sobre la constltucmnalldad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera
aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion. (...).



RECURSO DE RECLAMACION 62/2018-CA, DERIVADO
DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 185/2017

relacion con el 102 de |a ley reglamentaria de las fracciones | y Il del citado
precepto constitucional. () ) AN —

~__/ /,

Al respecto, conviene destacar como hecho notOrfquue aI resolver e1

\

recurso de reclamaciéon 122/2017-CA? _derlvado ‘del xmpedlmehto
25/2017-CA, y éste, a su vez, de los recursos de ru*lamamon 81/2017- CA y
82/2017-CA, deducidos de las controversms const\\tucmnales 1 84/2&1" y
185/2017-, la Primera Sala de este Alto Trnburlal desecho el ra(,urso

interpuesto en contra del acuerdo. de preStdeﬁba por medto deT cual se

desech6 un impedimento planteado por un\partfcular para que Ia Mmlstra
Margarita Beatriz Luna Ramos se abstuV|e|a de conocer/ d<= dlve=rsos
recursos. de reclamacion denvados de controversnas cr:)nstltucu)nale En
dicho precedente la Primera Sala con8|de|o entre otras cosas que “que la
finalidad y tutela de Ias controverS/as cons‘f/l‘uclana/es consiste en
salvaguardar el ambito- de CompetenC/as de 1a$ ent/dadea, poderes y
organos legitimados por Ia\uonstltumon Federaf para promover el citado
medio de control Constltuczonal de modo qué\ pan‘/culares de ninguna

manera estan /eg/t/mados para /nterven/r o\\r parte en una controversia

constitucional’.

Por: tanto con fundamento en{os artlculo 14, fracciéon |l, parrafo
primero®, dt., I&key Orgamca del Kd\\Judlcxal de la Federacion; 57° y 88°

2 Ley Reqlamemana de las fracclones T y lI del artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estadas Unidos

Mexic aho»s / !

Aftlculo 10. “Tendran el caracter de parte en Las controversuas constitucionales:

l Como-actor, la entidad, poderu érgano-que promueva la controversia; :

il Como denﬁandado la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronurciado el
__acto que sea objeto de la contr/overSta

lIl. Como tercero o tercerQs mteresados las entidades, poderes u 6rganos a que se refiere la fraccion | del articulo 105

/ de la Constitucién Politica de. los “Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de actores o demandados,

pudlerén resultar afectados por la sentencia que llegare a dictarse, y

~IV. EV'Procurador General de la Republica.

3 Fallado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en sesion de veintiuno de febrero de dos
mil dieciocho.

4 Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién

Articulo 14, Son atribuciones del presidente de la Suprema Corte de Justicia: (...)

Il. Tramitar los asuntos de la competencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia, y turnar los expédlentes entre
sus integrantes para que formulen los correspondientes proyectos de resolucion. (...).

5> Cadigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 57. Los tribunales no admitiran nunca incidentes, recursos o promociones notoriamente maliciosos o
improcedentes. Los desecharan de plano, sin necesidad de mandarlos hacer saber a las otras partes, ni dar traslado,
ni formar articulo.

8 Articulo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados
por las partes.

1



Q“\DOS M
C.’ \ \
Q (_L /9 RECURSO DE RECLAMACION 62/2018-CA, DERIVADO \ CoaMA A-84
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del Codigo Federal de Procedlmrentos Civiles, de

[_X\ﬂ;;ﬂ/ ”
‘%’;Ls-é—‘ aplicacion supletoria en termmos del artlculo 1 de Ia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION : ley reglamentarla dela ma‘;erJa se acuerda \

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ‘

UNICO. Se desecha ei/recurso de reclamamon

planteado por Alfonso Alejandro SanchezTaﬂédo

Notifiquese y, una vez que céuﬁe estado este - auto \a\rchlvese el

expediente como -asunto conclwdo N \

Lo proveyo y firma el Mlnlstro Lms Marla Agmlar Morales PreS|dente
de la Suprema Corte de Justlcla de Ia Nacion, c*wen actua con Leticia
Guzman erand /—Secretarla de |a Seccuon de/ Tran

'/idee /ControverSIas
i | ubsecret&rla

Constltu0|ona1e y dgﬁ\ccrones de |nconst|tu0|onahda
General de Acuerdos de este A ' fe.

Esta hoja corresponde al proveldo de veintiuno de agosto de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis Maria
Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia.de la Nacion, en el recurso de reclamacion 62/2018-CA,
%e?ﬂ:/qado de la controversia constitucional 185/2017. Const :

. )

7 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

3





