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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 10/2017
ACTOR: MUNICIPIO DE MAZATEPEC MORELOS
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS*

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

INCONSTITUCIONALIDAD
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Enla Ciudad de México, a veinte de agosto de dos ml‘rdlemocho seda cuenta a la Mlmstra

Constancias

Norma Lucia Pifia Hernandez, instructora en el presente asunto, con lo S|gwente

N umero de. reglstro

Escrito de José Anuar Gonzalez Cianci/ Rerez\ Consejero
Juridico del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos ‘

,/ /

Anexo: T

Morelos, de la Ley de Coord/nacmn Hacendar/a del Estado ¢
Morelos, de la Ley de Desarrpllo Econom/co Sustentable de
Estado Libre y Soberano de. Morelo% y del Decreto Numero Dos
Mil Trescientos Cincuenta y Uno por el que se apr el
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estad d@@os
para el ejercicio fiscal de/ 1 de enero al 31 de d/;f/embre de 2018,
asi como se abroga Ia\Ley de/ Fondo para. el | Desarrollo y
Fortalecimiento Mumc?pa/ del Estado de, Mor o8
autonomia const/tuc:/ona/ de la Fiscalia Gene /
Fortalecimiento de otros trlbunales estatales, \a
balance presupuestar/o sostenible”.

omo Iograr un

34134

Un ejemplar del Periédico Oficial del Gobler‘no del Estado de} ./
Morelos, correspondiente al trece de Juho de dos mil dieciocho -

que contiene la pubhcamon del Decreto tres mil dosment&s
cincuenta (3250) “por el que se, reforman y derogan diversas| . -
disposiciones de la Ley General de Hacrenda del Estado de|/.

Documentales reQLngLs el dIeCISIete\ "j"'a

$§0 del ano en curso en la Oficina de
> este Alto Tribunal. Conste.l))

/ osto de dos mil dieciocho.

correspondlente at trece de julio de este afio, que contiene la publlcaCIon del

Decreto tres mll deSuentos cincuenta (3250) por el que se reforman vy

ﬁerogan IaSﬂormas generales cuya inconstitucionalidad reclama el municipio

\ j‘ actor v, como consecuenma solicita el sobreseimiento de la presente

controversia constltucmnal, cuestion que sera analizada al momento de dictar

sentencia.

Por otra parte, en virtud de que la instruccion de este asunto concluyo

con la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos,

celebrada el veintitrés de mayo de dos mil diecisiete, digasele al

promovente que la referida documental se considerara, en su caso, como
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elemento para mejor proveer, ,de c:on ormldad con el /

articulo 35" de la Ley Rec;lamontbrla dMus Fraccmnes l Vo

Il del Articulo 105 de la COHStItUCIpH Poh u,ade los Lstadoq

Unidos Mexicanos. #

Notifiquese. (N

Lo proveyo y firma la Ministra imtuici;ora/ Ncnrma LU(.ﬂa\ Pma

Ve

Hernandez, quuen actua con Leticia Guzmdn I\/Ilranda beu[etawa de la
Seccién de Tramite de Controversias: Ccmsttucuprfles y dex]\cﬁc%mnzs de

Inconstitucionalidad de la Subspcr@tana General d Alto

Aguerdo f;f\de est

Tribunal, quexda fe. Yo\

o

Ve

APR

|
'Ley Reglamentaria de las Fracciones | v Il del Articulo 105 de la ¢onstitucic’m Federal
Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar priebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro pogra requerir a las partes para que
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