WPos ,1, \\

% _ o ,
Q J:}; %L\) ‘§ A \ FORMA A-54
g @wg;:;g;\% \ [
m ng VW CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 130/2016
“mﬁ, W ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
%Qi\\t\r]’ / a MORELOS -
S’ SUBSECRETARIA GENERAL\DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS*
CONSTITUCIONALES Y. DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONAMDAD N

// — \‘\\ \\\ /
N - - / o — -
( ~

_/

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPRGMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

//'

En la Ciudad de México, a veinticuatro demto de dos mil dlemocho se da
cuenta al Ministro Luis Maria Agmlar Morales, Presidente de la Suprema Corte

de Justicia de 13\Nacion! Cof Y @siado rocesal que guarda\ ‘el ‘presente
expediente. Constea AU Y ,; N
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Ciudad deﬁ/le,xrco a veinticyd r, X

o

d ntes; co S{L’mdamde{n’fo en el articulo 46"
o:?); I\y:::II del ,Amculo 105 de la

Syte 'crde"?Justicia de la

,‘ ((i ¢ sentencia en
: éé los ;[r;eéolunvos que
ERO Es L\@cecjen\i‘g yJunUé'Ha ,vc;réla‘gonst/t%/ I

UNDQ St 8‘?/5?"’ fainvalide? pa ey desreto ’e/r/o ochocientos
ocheﬁfqy?dos Iibedgen el er/ dice é‘r T/effg} L/befgvd numero 5435,

zons‘f’tuclon/ i precisaron en los
:

anero L \gunﬁa
NaCI ?3” ses,m\ ?ﬁéﬁéd
la cQu versa c nsﬁﬁ'@:@floﬁa
establecien

cumphm|ento de Ia ter@g" ) i ~ Y:
130/2048, deme) éé" :
Sbhte

-

/lnvaﬁde\z deI Decreto jochge
_Oficial-Tierra y L/beﬁabk nuR ol
*septlembre de dos nwf\dleclse/s unicamente en la parte del articulo 2° en

\donde se indica que Va\pens:on ‘...sera cubierta por el Poder Judicial del
e@géjo de More/os \ndenCIa que, debera rea//zar el. pago €f ,é‘or a
/} ?‘" sual c i 9o fayle !pa Id presupﬁ‘éstal destm? §>ara pens one‘feN

A q:anb//endo cgar‘f Io Gure* i s a“ﬂ/cﬁﬂlo"% 6 7”59 GeTa L%y del Sekrb‘lmo

CIVI/ del Estado /
- ‘ 5 sfe COmf e precisarq (e/ efecto de la lnva//dez arcial decretada
N [ﬁb ; éde(\c ga Qtacmiﬂé/gc“a alo's !&erechos que ya séghagiaﬁ‘b orgéd& N
7\ /’ﬁ‘ al trabajador pensmnado y que no fueron materia de la invalidez decretada en

' Articulo 46 de Iéi*Ley Reglamentaria de las Fracciones | y il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por
la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida.

Una vez transcurrido el plazo fijado en la sentencia para el cumplimiento de alguna actuacion sin que ésta
se hubiere producido, las partes podran solicitar al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién que requiera a la obligada para que de inmediato informe sobre su cumplimiento. Si dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacién de dicho requerimiento la ejecutoria no estuviere
cumplida, cuando la naturaleza del acto asi lo permita, no se encontrase en via de ejecucién o se tratare
de eludir su cumplimiento, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion turnara el asunto al
ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto por el cual se aplique el Gitimo pérrafo del articulo
105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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la presente controversia, por lo que el Congreso dél Estado de Morelqs en
ejercicio de sus facultades, debera: )

1. Modificar el decrefo impugnado unicamente en la pan‘e materla de la
invalidez, y N\

2. A fin de no lesionar la independencia del Poder Judrcra! actory en respeto
del principio de autonomia en la gestion pmsupuesta/ de /gs Poderes debera

establecer de manera puntual:
a) Si sera el propio Congreso quien se hara rargo deﬁpayz) de la pensron S
respectiva con cargo al presupuesto general del Estado, 0/ N
b) En caso de considerar que debe ser algiin otro Pi)der 0 entldad quren deba
realizar los pagos correspondientes -a la pension, debers) otorgar los recurst
necesarios para que dicho ente pueda satlsfacer la oblfgac ibn en cuest/orl

La sentencia de que se trata se notifico al C,ongresc» del Estadoel trelma y
uno de agosto de dos mil diecisiete, de, conformldad con la COnstanCla que
obra en autos, por lo que, a partir de d1cha fecha, quedo vmculado a ‘modificar
el decreto impugnado en la parte que mdwaba que la pension ‘'seria cubierta
por el Poder Judicial, con cargo a su partldd presupuesiaT destlnada para
pensmnes una vez realizado lo anterior, en su lugar, se. debra ‘establecer si
seria el propio Congreso el que cubnna el pago de la pensron ~con cargo al
presupuesto general del Estado, o blen, €n caso deideper nar que fuera algdn
otro Poder o entidad, debia otorgar chs recursos necesaﬁgs*

A - /w ) \\ ///‘ /e
Tercero. En lo que al caso mtéresa el Poc@r Lecjlslatlvo del Estado de
Morelos informo lo SIQmente \\

1. Mediante oﬂcuoqxesentado el seis /ide fe rero del ano ' en curso, la
Presidenta de la Mesa Drrectrva hizo del cohc)\' nleqto que:

| a) El dos de febrero anterior, habla /equehdo al Poder Judlmal Local

un estudio actuarlai de sus trabalagores y lenwar al Poder Ejecutivo
Estatal un QllCltud de amplla\ n_de su gresupueqto de egresos, a
efecto de que |a Com|S|on hé@slat de Hacienda, Presupuesto y Cuenta
Publica- contara con los ewlememos necesarios para, en su momento,
dlctamlnar hn incremento, en\é{kpresupuesto del presente ejercicio fiscal,
destlnado/al /pago de pensncmes X

/ J '

)/Los Poderes. del Estado de Morelos sé encontraban; en rgunlones

ﬁde trabajo con la mtenorcn de dar cumpllmlénto a duversas sentencias
dlcfadas en controverSIas constitucionales en|las que se 'han mvalldado
parcialmente multlples decretos de- pens:omes‘

\\

\ \‘;‘ c) Una vez que contara con el estudio actuarial reSpectlvo asi como

' /la solicitud de ampliacion presupuestal referido, las comisiones legislativas

- estarfan en condiciones de modificar el decreto controvertido en la materia
de la invalidez decretada.

2. El seis de marzo del presente anfo, el delegadlo del Poder Legislativo
del Estado de Morelos informé que:

a) En sesién ordinaria del Pleno, celebrada el uno de-marzo pasado,
se realizd la primera lectura del dictamen con proyecto de Decreto

2
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L_ *”Wro &
g& {\\L(]/ / aprobado por la Comisién de Trabaje Prevnsnon y Seguridad
=se” Social, quedando programada Ia segunda lectura para la

siguiente sesién. | D) ) —
J 1,,,\ \

b) Como resultado de las reumones de trabajo sOstemdas

entre los Poderes del Estado, el vemtlsels de febrero antefior,

el Ejecutivo Local se habia compremetldo a determmar sobre

-~ la viabilidad financiera y, en su caso, programacion de una amphamon
presupuestal excepmonal*urgenteyno regulanzable en favor\del Poder
Judicial del Estadp; én lre acien conﬂel cumplimiento de 1a sentencia
dictada era‘)ce)ntréversm constltuctohél 1 9‘7501 6. \
3. Por @Darte el velntﬂm%:d ﬁ%\d; _xano en eﬂ"rSe, Ia PreS|denta de la
Mesa DiggCtiva de % CorL eso TEs 3m£orm‘o que (‘"}
\\,) ) = ~ =™ )

a EI trece@% r/zb e}mfy 3 ‘PI&X\}\d@h/o}gano legislativo
habla aprobado el‘ iec @t é Vtr\tga’ del\éﬁahse abr'a el diverso dos
imily dostigntos sese@ta y% in rh ] |\%\§E\\I§ defncia 5/2017, por
mc‘?:mphmle por apﬁ, ACION d erma”s» ( - c‘ieclérados invalidos en
Lla‘eontrovx onst1tucﬁonal‘l \ U1

b) Asi amlbieﬁ)en“d\ié}%\e 3
e

D tamen q/, ;Q G@msmn‘ﬂ \\T
ndong numerogd
e jecutrv de d| sha e,nf &p
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g hL‘b@ aprobado el .
ey i’oﬁ y°Segundad Social,
mik-sely |enIos S)e*te enviandolo al
su;’puﬁllcamgﬁ &ftial.

.u-

) ’~ e coaba\emes erafde § ok )/}/o tocal lo publicara en
rioal arentidz cretara la ampliacion
presUpu’/es?éJ;?e\%ceﬁé‘iﬁﬁaflf e en favor del Poder

) 4\ i trece de abril de
constltumonal hizo deLanom

\\ \\\

e to de este Alto Tribunal:

a) Que el/ Pqét&r E]eCUtIVO de dicha entidad federativa habia

: ulad s :;;r),.,... lecreto nymero d Symil seiscieptos se
?i ﬁ%@e oﬂ@ lez A é- acfecugaménest}'ecg“s}rbé‘s énfrlacib ﬁ,{é@ﬁjla
\ N ‘ampIIaCIon presupuestal autorizada a favor del Tribunal Superior de
. ' Justicia_ del Estado para el pago_ de_las obhgamones derivadas-de la

\ L [é@;%noﬁ &Pda en [2dontfovktsia ldonstitucional 13@)20f6 A (] ( ON

Yo b) Que dlchas observaciones habian sido turnadas a la Comisién del
A ) Traba]o, PreVISIon y Seguridad Social, a efecto de que emitiera el

dictamen correspondlente el cual, en su oportunidad, seria sometido al
Pleno de dicho érgano legislativo.

5. Mediante oficio presentado ante este Alto Tribunal el veinticuatro de
abril del presente afo, José Anuar Gonzalez Cianci Pérez, en su caracter de
Consejero Juridico del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, informé que,
derivado de las reuniones de trabajo celebradas con los Poderes Legislativo y
Judicial de dicha entidad federativa, autoriz6 una adecuacién presupuestal y

3



CONTROVERSIA CONSTITUCIIONAL H30/2’016

transfirio los recursos correspondientes a favor del Trlbumal SUperor de
Justicia del Estado, para el pago de las obhgamones derlvadas de Ia ejécutona

dictada en la controversia constitucional 130/2016. )
(¢ \\

/ ™~ ‘

6. El veinticinco de abril de dos mil diecisiete, el delegddo del Congreso;
estatal informé que -el diecisiete de abril anterior, la Comisién del Trabajo,
Prevision y Seguridad Social habia emitido el dtctarﬁeﬁﬂaon proyecto de’

Decreto mediante el cual se pretendla dar cumphmlent -al fallo const1tu0|onalﬁ”/
el cual seria sometido a consideracion del Pleno el vemtls.els de abril S|gu|eme/

~

\ / \

7. En ese orden de ideas, el veintiséis de/abr JwIQU|ente= el delegado del
Congreso del Estado de Morelos informé la aprobamon del Deoreto dos mil
ochocientos cincuenta y cuatro, por virtud del cualise (*oncedua pensloh con
cargo a la ampliacion presupuestal autorizada a favor del Tribunal Superlor de
Justicia de Morelos. Asi también, comunicé, que habia- en\nado dichos
instrumentos legislativos al Poder E]GCUTWO Local, aj efecio de que procediera a
su publicacion en el Periddico Oﬂcuar del Estado /

8. Con motivo de lo mformado medlante prov eldo de Venltlsmte de abril
de dos mil dieciocho, se dio vista. al Poder JudlclaI mcaL a efecto de que
manifestara lo que a su derecho conviniera; /‘fo/ que' fue desahogado
mediante escrito presentadeel Ce(tc)rce de mayoﬁs@ul)ente expresando su
oposicion a la actuacnon del Poder Legislativo dem{ha entidad, porque:

a) Los recursos aS|gnados para E\\m’ago de la pensn&n sélo
atendian desde’la fegha en que la beneficiaria se separd del cargo y
hasta el final de/ dos mll dieciocho, p%b que no estaba de acuerdo en
que el Decreto refmera que “la, c ,ebera ser considerada en el
presupuesto del prop/o Poder J cial el Estado de Morelos en los
gjercicios ngwentes pues, en opinioén, implicaba reiterar el vicio de
mconstltucloha\hdad determmad n la sentencia.

\ N \\

b) Por\lo anterlor cons\IQeraba que eIwDecreto aprobado debia

espemﬂcar qUe se autorizara’ dentro del presupuesto del Poder Judicial

del Es add la partida esp\emﬂca para el ‘pago de dicho decreto,
garan andose para JOS anes sub&gwenteo ‘
/ !

9 En o que mteresa medlante escrito pru,se[ntado el dieciséis de mayo
dql ‘afio en curso, el Consejero Juridico del Poder Ejecutivo. del E$tado de
Moreles Temitio un e]empIar del Periddico Oficial “Tierra y Libertad’, 62. Epoca,
Numero 5597, de nueve de mayo de dos mil dIeC'IOChO en el que consta la
publlcacuon del referido Decreto, del siguiente tenor:!

|

“DECRETO NUMERO DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO

POR EL QUE SE CONCEDE PENSION PORICESANTIA EN EDAD

AVANZADA A LA CIUDADANA MARIA RITA TOVAI'-EI MEZA. .

ARTICULO 1°.- Se concede pensién por Cesantia en Edad Avanzada a la C.

Maria Rita Tovar Meza, quien ha prestado sus serv:olos en el Poder, Judicial

del Estado de Morelos, desemperiando como ultlmo‘ cargo el de: Secretaria

de Estudio y Cuenta, adscrita a la Tercera Sala del Tribunal Superior de
Justicia.
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g{j@:[\\t\/ ARTICULO 2°- La pension decretada debera cubrlrse al 75%
;;LV del dltimo salario de la solicitante, de confonnldad con el inciso

f) del articulo 59 de la Ley del Servicio/Civil del Estado y sera ‘
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  ¢ubierta a partir del dia siguiente a aquel en que la trabajadora,,,\ —
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DE LANACON. 5@ separe de sus labores por el Poder udfclal del Estado de ?>
Morelos. Poder que debera realizar e pago de pension, con
cargo _a la _ampliacion presupuestal autorizada_a_favor de!
Tribunal Superior de Justicia deLE;stado de Morelos medianfe
oficio_numero SH/0901/2018 de fecha cuatro de-abril’ de dos mil dleCIocho
signado por el SecretariovdeHaciéhda~del Poder Ejecutivo del Estado de
Morelos, la cual debekasek censm':'lemdé‘Ln gl p?esupuesto del propio Poder
Judicial del Estadlo te'\Mbrélos en los éjercicids fs Siquientes, cumphendo con
lo que dlsp@nen 165 articulos 55~—56-ay? 59 deId. Ley del Serwc:o Clwl del
Estado. & \—7 s o) ~NL
ARTICULGO.3°.- La penslb’ congeo! q a Z’iebera"/ncrementarse-de acuerdo con
el aume\r;;to porci/'tual alxsala;*lo ~mlnr o"gg’r/i‘e"ralxdelxarea Qorrespondlente al
Estado,, —~de Morelos lntegrénc} sé‘ *p@ SF sala?lo Ias presfac;ones las

Y
asignagiones y el&agbmalcfo ldad\c
artlculo 66 de la Ley, d@l’SeﬁmfﬁngI §~ stado” [E«Efa%

A&f@mas % it cop&a\&ﬁ %ga\da\d“)las*doe\ﬁm-~§Ies que’ acreditan que
el doké.de abril ie d‘@saum.L‘Ig\dkecn@ehMa\Tesgr\e{zh\ (0 ‘s) bral{deDGobierno del
Estado eali2g, PN ransf“ﬁven |an\ @s &) ries w dientetjal pago de la
pensiéh¥des e la /pém Ci '"del\oé dé‘w-a;:\; ar’rla Lﬁas{é por todo el
ejercicio dos mif dlec Qchg \)\\\g \\}?\ \ cs.

3\\-@;& » 1 f
5‘9 con base en.l ante 191?3 Vierté« ue.el é T Legislativo del
Estado %b oreloigtendl‘g el.fallo;chnstifyo Z
los derecho a‘;%se\pab@m/t‘a la abajadora pensnonada
er*dudlcuél deNd naten dad federfatl\;a realizara los pagos

determiné qu A 200 d -
correspondn,emefs\\ (= n ea‘gg@l_\lgcmn présy estal autorizada por el

Gobierno del . Es”tad_p, cyal, c*&g pr®§|6:'act0r lo reconoce, satisface la
obllgaclon en cuestion d@sde I 5 3 ci@nsdel’cargo de la beneficiaria, hasta
por todb éf\ejermcno dos m|I e c«:h%

\\

En ese sentudo Ias\debu tales remitidas por el Poder Legislativo del
/Estade écredutan que’ acﬂ& 1os lineamientos de la ejecutoria, en cuanto a
jestablecer de manera. guat el Poder o_entidad que debera realizar_los

bpai g\sporr%fﬁn&e@ sga‘ %ﬂen lonr@torga@do Ies{ecurses{neces"’ ”0‘3’\};\@
— No es qbstaculo a 10 anterior, lo manifestado por el Poder Judicial del
ERN Estado /EN. el(‘e”ng@”dé_quyos recursoslentgegadosgsolo cgntemﬁla\n hasté 8
\ angen’ curso toda Vez qu que como 6 determina &l Decrets’dos’ m|I och’ocnentos
77""‘\551:\'»/cmcuenta y cuatro, corresponde al propio actor, al momento de elaborar
- <) anualmente- el presupuesto del Poder Judicial, considerar los recursos
'/ necesarios para hacer frente a las obligaciones derivadas del pago de la
pension en ejercicios fiscales posteriores y remitirlo para su inclusién en los
proyectos de Presupuestos de Egresos del Estado subsecuentes.

Por otro lado, la ejecutoria de mérito fue publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 47, octubre de dos
mil diecisiete, Tomo Il, pagina 1235 y siguientes.
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Por tanto, se declara cumplida la sentencia rdlctéda el nueve de\agosto de
dos mil diecisiete, por la Segunda Sala de este AItoﬁnbunal en Ia contFoversﬂa

constitucional 130/2016. @! (I -
Notifiquese, por lista y por oficio a las partes en su oportumddd
archivese este expediente. : .

Asi lo provey6 y firma el Ministro Luis {Maka A‘guﬂar oraké
Presidente de la Suprema Corte de. Justicia de {a a slon qmen actia con
Leticia Guz;na?/wlvhranda Secretarla de aSecmom:i_Tra |te e'lCon‘tro\/eYsuas
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Esta hoja es parte del proveido dictado. el 'veinticuatro de agosto”de dos mil dlecmcho
por el Ministro Luis Maria Aguilar lM«nrales Presidente: de la Subrema ICorte de
Justicia de la Nacién, en la COntrO\‘/erSIa; nstitucional ‘130/2016,{promowda por el
Poder Judicial el Estado de Morelos. Conste

CASA !
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