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En la Ciudad de México, a catorce de agosto de dos m|I dieciocho; se. da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, instructor- en elpresente asunto con eI expediente
de la controversia constitucional indicada ‘al rubro turnada coanrme al auto de
radicacion de trece de agosto pasado. ConstJ \

( \
LN )
P k\

Ciudad'de MeXICO a catorce de agosto de dos mﬂ dLec‘,chho

,,/
\\ ﬁ \

Visto el escrito de NoeI Dolores Loya Lozano qu&en se ostenta como

Presidente Municipal de Ascensmn Estado de thuah@medlante el cual

promueve controversia/ censtltumonal contra\ los. po s Legislativo y

Ejecutivo de dicha entldad federatlva en EX que @na.
\ /”
“A Articulo 83 B/s de la Const/tuc:/on del Esfado de Chhuahua.
B. Articulo 1 33 de 4a/Ley Organ/ca de»‘ Poder Leg/slat/vo del estado de
Chihuahua. / / :
C. Decretos LXV/NOMBR/0826/2018 9{I\< blicado el 14 de julio de
- 2018 en el Periddico Oficial del EstK —/

D. Decreto LXV/INOMBR/0827/2018 X PE publicado el 14 de julio de
2018 en el Eeaad/co Oficial del Es do

La /nvalfdez de las normas e

pr/mer acto de aplicacién qqe
Espee/al/stas llevado a cabQ

fc@\lo previsto por el articulo

‘francmes Lyl del amcul
\

'erales i d/cadas se real/za a través del

designacion e integracion del Panel de

ecretos antes sefialados, en téminos

] cion I, de la Ley Reglamentaria de las
/5 de la Constitucion Federal’”.

Se tlene por preseh\\

\

ostenta‘; en representacwn del Municipio de Ascension, Estado de
\

thuahua consecuervente se tienen por designados delegadosypor

al promovente con la personalidad que

j: serlalado domlcmo para oir y recibir notificaciones en esta ciudad. Lo

| anterlor con: apoyo en los articulos 11, parrafos primero y segundo2 de la
\ N ) “‘/

1 De conformidad con' la documental que al efecto exhibe y en términos de lo dispuesto en el articuio 29,
fraccion XlI, del Cédigo Municipal para el Estado de Chihuahua, que establece:

Articulo 29. El presidente Municipal tendra las siguientes facultades y obligaciones: (...)

XIl.- Representar al Municipio, con todas las facultades de un apoderado general, nombrar asesores y
delegados y otorgar poderes generales y especiales para pleitos y cobranzas; (...). .

2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Articulo.11. E! actor, el demandado y, en su caso, eI tercero interesado deberdn comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...).
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Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de Ia C@nstltumon

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi corhg 30‘33 del Cod|ge \

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion sup‘letf::vrla/e,n termlnos del )

articulo 14 de la citada ley. g

Ve o S~/
N/

Al margen de lo anterior, es preciso sen lg\l que ¢,onforme a o
establecido en el articulo 25° de la menmbn@adw sle}y reqlameﬂta?la el
Ministro instructor en una controversia coﬁéhtﬁcmnal puecle vahdamente
desecharla de plano si advierte la exzstonma d<== una causa. mamhesta e
indudable de improcedencia, lo que se, owobora ccon’ la S|gwente

jurisprudencia: i f \

“CONTROVERSIA ON‘STITUtCIONAL / ALCANCF DE /LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROQFDFNCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESEL.HAIWENTQ DE LA DEMANDA./ 'De. conform/dad con lo
dispuesto en el articulo 25 dela Ley Reg/amentar/a\%/ﬁ—,rs Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constnucron Politica de los Estados- Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor podra ‘desechar de piano ‘la-demanda de controversia
constitucional si encontrare mohvo manifiesto e_indudable de improcedencia.
En este contexto, por manlflesto debe ente*nc(;&s%qo que se advierte en forma
patente y absolutamente Clara de la lectura de-la demanda, de los escritos
aclaratorios o de ampllacmn en su caso, y de-los documentos que se anexen a
tales promocwnes rn/enl’ras que lo /nBu\ ble’ resulta de que se tenga la
certeza y p/ena Conv;cc:on de que la, cv;zusa de improcedencia de que se trate
efectivamente se actuallza en el caso. Conc\rpto de tal modo que aun cuando se
admitiera ia\\demanda y se sustaf\/a\a el prooec‘(/m/ento no seria factible
obtener una c%nﬁcc‘ron dlvers&K6

En ei casq de la rewsnon\tmegral de la demanda se advierte que se
actuallza la cau$:a de lrnprc»cédenC}a prevista en el articulo 19, fraccién VIII7

de Ia ley réglamentarl gn rela(;aon con el articulo 105, fraccion |, inciso i)?,

AN

“ /

- < ~ R /

ya N T L A /

/ N ~y ~_"
/S N 2

3 Codlgo Federal de Procedlmlento C|V|Ie"
J\}tlculo 305. Todos los I/tlgantes en el primer escrito 0 en la primera diligencia judicial en que
~ mter\@ngan deben desugnar ca sa_ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se
¢_les-hagan las notificaciones- que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de

.

S hacerse la primera notificacion a-la persona o personas cortra quienes promuevan, o a las que les interese

\que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
“ Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolveré con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y !as acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones 1 y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
> Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
& Jurisprudencia P./J. 128/2001, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XIV, octubre de dos mil uno, pagina 803, registro 188643.
7 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)
VIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. (...).
8 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
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PODER JUDICHAL DE LA FEDERACION Del prlmero de los preceptos mtados se desprende %Je

SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACION |3 jmprocedencia de [a controVersla consﬂtucnonal debe

resultar de alguna dISpOSICIGD de Ia ’rey reglamentarta de la

materia, sin que sea necesario que expfe%y especnflcamente esté
consignada como tal en alguna parte/delmrdenamlento ‘o que implica
considerar incluso las que puedan denvar deJ conjunto dé normas que rigen

el sistema de control cons'ntucnonal del Cwe forman parte %lendo aplicable la
\ / ™\ \\

tesis que se cita a contmuacmn o 7)

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA QUE- SE ACTUALICE LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN/ LA -FF ION VIIl DEL
ARTICULO 19 DE LA, LEY REGLAMENTARIA DE LA ERIA, NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE CON UNA DISPOSICION
EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPECT@ 'EN ESE ORDENAMIENTO
JURIDICO. Conforme ala fraccion VIl del amculo \la Ley Reglamentaria
de las Fracciones |y I ‘del Articulo 105 d;—) Ja- tucion Politica de los
Estados Unidos Mex:canOSw la /mprocedencﬁa de/ jUICIO debe resultar de alguna
disposicion de esaVey, esto es, que sea consegtiencia de la misma, sin que sea p
necesario que expresa y especmcamenta esl%&gnada como tal en alguna {>
parte del ordenamlem‘o pues siendo /\\ondlc n para que dicha causa de
/mprocedenCIa -se ‘actualice, que \*Q&(Ite del propio ordenamiento, ésta
va//damenfeqeﬁede surtirse cuand ) del%nto de disposiciones que integran
a la citada /eW/amentar/a y/ de st in retacion, en lo que se refiere a la
controversla constitucional, e V\ to- de//nean el objeto y fines de la propia
f/gura procesal constitucional,-se fg elen casos en que su procedencia seria
contraria_al sistema de con b%? nditucional del que forman parte o de. la
/ntqg(/dad ynatura/eza d icio mismo”.®
AN (e

,QfEn relacnon con. lo amt 1, debe tenerse presente que la controversia

\\\

const:tublonal tiene comﬁ\&b]eto principal de tutela el ambito de atribuciones

que la Qonstntucuon P‘ de los Estados Unidos Mexicanos confiere a los

| \organos orlgmanos d’ela;\ stado para resguardar el sistema federal y, por

tanto para que Ias en’ndades poderes u érganos a que se refiere el articulo

\ 105 fraccmn 1 de la Norma Fundamental tengan interés legitimo para

/O " acudir a esta Vla constutucuonal es necesario que con la emision del acto o

norma general lmpugnados se cause, cuando menos, un prmc1p|o de

agravio.

|.- De las controversias constitucionales que, con excépci()n de las que se refieran a ia materia electoral, se
susciten entre:

i).- Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
(...). _ .

9 Tesis LXIX/2004, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre
de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, registro 179955.
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En ese sentido se pronuncio la Primera Sala de esta’ S>uprema Corte de

Justicia de la Nacion al resolver los recursos de reclan }amon 28/2011-CA,\ \

30/2011-CA, y 31/2011-CA, fallados los dias ocho ¥ ctuu"rée/de unio de dos

mil once, en tanto que la Segunda Sala de este Artoﬂ‘nbunal resolvio en elg;ﬁ

mismo sentido el recurso de reclamacion 51/2012- GA en sesion de s |etede’7

/ T~

noviembre de dos mil doce, mientras que e=l\ Trlbuncal Pleno Io hIZO aI

resolver el dieciséis de agosto de dos mll oncepeT recurso cle= rqc amamon

\\

36/2011-CA.

S~

De este modo, el hecho de que Ia Constltumon Federal reconozca en
su articulo 105, fraccion |, Ia poqrblhdad de lmp' g una ‘controversia
constitucional cuando alguna * de las entldacles,/\poderews u organos
originarios del Estado e*stlme que se= ha vulnvrario su esfera de
atribuciones, es msuﬂcnente parér que la Suprema Qoﬁc= de Justicia de la
Nacion realice un anaI|5|s. de con%tltucu)nahdgd de las normas o actos

impugnados desvmculado del amblto compe&n&a dei actor.

Por tanto, SI un entzrlegutlmado prQ ueve este medio de control
constitucional contra una ‘norma o auﬁ e sea ajeno a su esfera de
atribuciones reconomda enla Norma Fuhdamentdl con la unica finalidad de
preservar Ia re\g\ul\ﬂdad en eI e)tercu,o/} de las atribuciones constitucionales
conferidas. a otras organo de]\Es\tado carecers de interés Ieg|t|mo para

\

|ntentar10 pues ho existira un prmmplo de agravic que pueda ser estudiado
por este Alto Trlbunal S )

\

N

/,

‘ Premsado lo antenor debe de%tacarse que, en el caso, el Municipio
) actor rmpugna Ios artrcu10fs 83 Bis de la Constitucion Politica del Estado
//Lrbré y Soberano de Chlihuahua y 133 de la Ley Cngamc,a del Poder
\Leg1s|atlvo dela entldad con motivo de su primer acto de aplicacion que, de
acuerdo con lo expresado en la demanda, consiste en la designacion e
integracion del Panel de especialistas en materia de control, auditoria
financiera y de responsabilidades, realizada mediante los decretos
LXV/INOMBR/0826/2018 XIV P.E. y LXV/NOMBR/0827/2018 XIV P.E.

publicados en el Periédico Oficial del Estado el catorce de julio de dos mil
dieciocho.
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| 45{ “"“\\N W)’ Ahora bien, las normas |mpugnadas en Ia parte que

WS ;\\_\_]ﬁ./ | interesa, establecen: |

“Articulo 83 Bis. La Auditoria Superlor del Estado es un organo

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N

SUPREMA CORTE DE JUSTIC £ V
WPELANACON  orgénica, funcional, normativa y de ge% stion en el ejercicio de sus,

atrnbuciones y para decidir sobre su_/organizacion, | lnterna

funcionamiento y resoluciones, enlos term/nos que dlsponga esta
Constitucion y su ley reglamentaria. La func:o,cpdejlsca//zac:on sera ejefclda
conforme a los principios de Iegalldad lrppar@alldad y def/n/t/vtdad SO

La Auditoria Superior del Estado podra /nlma\r el proceso de. ﬂsZ:a/lzaCIOn a
partir del primer dia habil del ejercicio ﬂscal s:gu:ente sin perjuicio de que las
observaciones 0 recomendaciones que en\su caso realice, deberdn referirse a -
la informaci6n definitiva. presentada en /a<Cuenta Pablica. /-~

Asimismo, en lo referente a los trabajos de p/aneaczon de las “auditorias, la
Auditoria Superior del Estado/ podra solicitar mformacronﬂel eyerc:cro fiscal en
curso, respecto de procesos, conc/wdos ' {

/’”' ~_

Para ser titular de la Audn‘ona Superior del Estado se req cumplir con los
siguientes requisitos: /.
(..) . N
La persona titular de /a Aud/tor/a Superlor del Esta xlemas de cumplir con
los requisitos antes enumerados durante el ejerc ] Su encargo no podra

formar parte de n/ngun pamdo politico, n/ desempenar otro empleo, cargo o
comision, salvo” Jos no remunerados en aso iaciones cientificas, docentes,
artisticas o de benef:cencra O\

Su des:gnac:on se haré por el C\S
terceras partes de las y los diputad

ediante el voto de las dos
) esentes de una terna enviada por
un panel de nueve ‘especialistas en mgiprja de control, auditoria financiera
y de respensabllldades de confor idachCon la convocatoria pablica que se
exp/da para tales efectos. Este};@vgl Se integrara por nueve miembros, de los

cuales Cuatro Seran des:gnad&s pdreg| Ejecutivo y cinco por el Legislativo.

Zaquellos que integren la tera que ellos
"star exentos de conflicto de interés”.

/,,rfii“Artlcuid 133. El nomb fiento de quien ocupe la titularidad de la Auditoria
“_Superior del Estado seus\ fetara a lo dispuesto en la Constitucion Politica del
’**\\\Estado y al srgurente proeéd/m/ento

\e/ de nueve Especialistas, quienes conformaran la
/Ocupar el cargo de que se trata, y se designaran de

/ AT integraré un.
/ ‘terna de asplranteS‘
Ia s:gulente manera

\ ~ a. Cinco por el Poder Leglslatlvo a propuesta de la Junta de Coordinacion
.| Politica. o

PN _/ b. Cuatro porel Poder Ejecutivo.
\ 1‘ No podra haber mas de cinco integrantes de un mismo sexo.

Quienes /ntegren el Panel de Especialistas desempefiaran su cargo de manera
honorifica, y deberan cumplir con los siguientes requisitos:

()

La designacion de quienes integren el Panel de Espec:ahstas se hara
mediante Decreto que al efecto emita el Congreso, mismo que se publicara
en los portales de internet de los Poderes Legislativo y Ejecutivo.

La instalacion del referido Panel se hara dentro de los cinco dias naturales
siguientes a la entrada en vigor del citado Decreto.

del Congreso que tendrd autonomia - tecn/ca presupuestal
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II. Una vez instalado el Panel de kspm 1alistas, este emitiré/una cmR/ocalor/a
publica, dentro de los primeros cinco dias habiles &gweutws dmg/da a la
sociedad en general, para integrar la lerna de qu:enes./a,. Hen\a ocupar el
cargo de titular de la Auditoria Superior del Estado. ‘x\ /

)

N ‘

Esta convocatoria debera publicarse, por una sola ()Ca!S/ON en el Penodlco (
Oficial del Estado y en los portales de internet de/los Pou’eres Legislativo y
Ejecutivo, y debera mantenerse en estos ultimos, por i@ menoq, por un per/wda\

/~ NN /N~
de quince dias naturales. [~ N (O
La convocatoria debera establecer los r<=quisito e% proﬁvd/m/ento y Ios pldzos
para la seleccion, con base en lo siguiente: ~_ [N )

En la evaluacion del perfil de las y los aspzranfes se Ie otorgara mayor
ponderacion al desemperio en las entrevlstas Conforme alos pal Jmetros que
acuerde el Panel de Especialistas. A {7

Ill. Concluido el plazo para la mscrlpcren dentro de los tweS\ dms natura/es
siguientes, el Panel de Especra/lstas pub/‘ccvra la lista de’ personas Jinscritas y la
version publica del perfil cumcu/ar en. /os pon‘a/es de /ntemef\pﬂc/ales de los

Poderes Legislativo y Ejecutivo. AN

IV. Después de publicada la //sta\@fenda 8n la frac;c;on\amer/or el Panel de
Especialistas, en un plazo| que no podra exceder de Jé/s veinte dias naturales
siguientes, llevara a cabo;, al meno; una ent/ewsta\a qwernﬂs cumplieron con

los requisitos prewstos en Ia convocal‘or/a I\ /

Dicha entrevista tendra por. ob];afo evaluar el/ peﬁvl& experiencia profesional,
habilidades directivas V- conOC/mlentos en %m\a\s de: auditoria financiera,
! audiforia  de obTa—pub/lca auditoria/ % “desempefio, normatividad,
responsab/l/dades admfn/strat/vas control-—de gasw publico, administracion

publica, entre atr@s \\

V. Una veg\eonclwdas las <—;=nfr<-;=\<<t$m entro de los cinco dias naturales
siguientes, e/\P?mel de Especialistas base en la evaluacion curricular y el
resultado de aque//as integra }Tma terna, misma que entregara al Pleno del

Congreso del Estado. \\\\ N\

Vi« R’ec;bida /a terna y la docum@vtaC/on de quienes la integran, el Plenc del
C}Oﬁgreso cohtara con un plazmde diez dias naturales para elegir, mediante el
‘svoto de cuando mernos las dos terceras partes de las y los diputados presentes,
a /é persona que ocupara Ia tztulaudad de la Auditoria Superior del Estado.

En \caso de no obtenerse Ia votar‘/on requerida, se somelerd a votacion de
| ‘\ nueva cuenta coanrme ‘a)lo previsto en el articulo 137, primer parrafo del
Reglamento /ntenOr yde Précticas Parlamentarias del Poder |_ egislativo.

\S/ por segunda sca fOI’I no se alcanza la votacion requerida, la Presidencia del
H Congreso notificard al Panel de Especialistas tal circunstancia, a efectos de
/ que integre nueva terna, en un plazo que nc exceda de diez dias naturales.

La nueva tema debera estar integrada, por lo menos, con dos aspirantes
diferentes a quienes integraban la anterior y de la que debera provenir el
nombramiento.

(.)

Enfasis afiadido.

Como se puede advertir, los articulos impugnados regulan diversas
cuestiones relacionadas con la Auditoria Superior del Estado. En la parte

aue atafie al caso el articulo 83 Bis de la Constitucion del Estado de
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S dos terceras partes de las y los dlputados presentes de unaL

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON  terng enviada por un panel de nueve espemallstas én
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

materia de  control, audltor‘ a flnancuera yde

responsabilidades. ?

Por su parte, el articulo 133 de Ia Ley ®rgamca del PodeT Leglslatlvo
del Estado de Chihuahua pormenorlza/ el procedlmlénto para el

nombramiento de quien ocupe Ia ’utularldad de la Auentona Superior del

Estado, del que destacan los sngwenfes puntos ‘\

e |nicialmente, se mtegrara un Panel de nueve e@cialistas, de los

cuales cinco seran, de&gnados por el Poder Legls /0 y cuatro por el

\\ ’/ . / \\\\\ \“\
Poder Ejecutivo. -~/ OO\ A

% \\ _ \\\ 7/,
e la desugnamon de qwenes mtegren él/PaneI !e Especialistas se hara

mediante lecreto que al efecto émlta 1greso.

e El Panelde Espemallstas emlt\a fa convocatoria publica dirigida a la

socuedad en general para “inte "la terna de quienes aspiren a

ocupar el cargo de tltular dk ;Auditoria Superior del Estado.

. PreN@ proceso de eVa\chron y entrevistas, el Panel de Especuallstas
,,\fﬁiijjj;mtegrara una tema\ 'e/tregara al Pleno del Congreso del Estado.

N \
N \\
\\

EI Pleno del Qongreso contara con un plazo de dlez dias naturales

/\ para elegur medJ

‘el voto de cuando menos las dos terceras partes
::‘;5;\ ~/ delos dlputados presentes a la persona que ocupara la titularidad de

S f;‘ la Audthna Superlor del Estado.

N ) Senalado esto conviene recordar que el Municipio actor impugna,
/ como prlmer acto de aplicaciéon de las normas antes referidas, el Decreto
mediante el cual el Congreso de Chihuahua definié a los cinco integrantes

del Panel de Especialistas en Materia de Control, Auditoria Financiera y de
Responsabilidades que le correspondia designar, asi como el diverso

Decreto por el que quedd establecida la totalidad de sus integrantes, esto
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cuatro designadas por el Poder E Jecu’nvo / .

Sin embargo, teniendo en cuenta las Calactwnstlca del proc:ed|m|ento\\; \’

de designacion del titular de la Auditoria Supeuon ﬁel# stado se puede;/
concluir que la conformacion del Panel de, Espechall tas en MatPrla He
Control, Auditoria Financiera y de Responsablhdadé§ no es susaep’hbie dra
afectar, de modo alguno, la esfera de compet‘ema y atnbuomnes que la
Constitucion Federal otorga al I\/Iunlc,lplo clcto en virtud de que se trata de
una facultad exclusiva de los pocleres Ejecutuvo y L¢=g|slafnvo Iocales

que no afecta los derechos, facmtacles funcuone B servnmos que

corresponden al Municipio en telmnn@sUeI articulo 11/’ cmrlstltumonal
- / / / \ \( )

r/ Ve /
f 1 A N

En este sentido, no se genera un prlncnplo de agravua en relacién con el
ambito competencial que Icn Nmma Fundanwentalﬂnbuy«n al Municipio y, por
ende, este no cuenta con mteres para acudlr a ‘:.te Alto Tribunal a intentar

este medio de control constltuuonal que; éq\godo caso, como se indico

previamente, tendr:aﬂue ncammarﬁg a defender la regularidad

nes

constitucional en el ejel GICID de sus cltn&x(“”’"

En c:onsequenma 1a presente de@ anda debe desecharse de plano, al
ser mamflesto e\mdudable que\\ekMummpio actor carece de interés legitimo
para promoverel pres:ente medlb\de control constitucional, lo que actualiza -
el supuesto de 4mprocedencra prevusto en el articulo 19, fraccion VIII, de la
ley reglan{entana de Ia mclterla en relacion con la fraccion |, inciso i), del

amcule 105 de la Constliuclon Polmca de los Estados Unidos Mexicanos.

- ,Eor Io expugsto y\fyn;,dzado, se acuerda:

~ \
\ \

PRIMERO Se dese'cha de plano la demanda de controversia
constxtucxonal presentada por el Presidente Municipal de Ascensidn, Estado
de Chihuahua.

SEGUNDO. Sin perjuicio de 'Eo anterior, se tienen por desighados
delegados, asi como domicilio para oir y recibir notificaciones del Municipio

promovente.

Notifiaguieco
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FORMA A-34

[

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 135/2018, .

Una vez que cause estado este preveldo archlvese el

\
_/

expedlente como asunto conclwdo \
Lo proveyo y firma el Mmu%tro lnstructor Jawer Layn¥z

Potisek, quien actua con Letic‘a (s“uzman eranda Sécretarla
(Constltumonales y

de la Seccion de Tramite dereontrOVf?sﬁ‘as /

cr itana General de
,)

el acuerdo de catorce de agosto de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro instructor Javier
a controversia constitucional 135/2018, promovida por el Municipio de Ascension, Estado de

Esta hoja forma partewd
Laynez Potisek, €
Chjhuahua. Conste.
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