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En la Ciudad de México, a catorce de agosto ‘de_dos m m|I dieciocho, se. da Cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, |nstructor/en e] presente asunto; coné‘ expediente
de la controversia constitucional indicada al rubro turnada conforme ‘al auto de
radicacion de trece de agosto pasado. Constep 9 S/ N\

< /N \\

Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil‘ﬁié\éibého.

Visto el escrito de Oswaldo Martmez Almazan qwen se ostenta como

Presidente Municipal Suplente en funmones del H\@;untamlento del

Municipio de Guadalupe y Ca{vo Estado de Chihuah ediante el cual

promueve controversia constltumonal contra los.poderes Legislativo vy
Ejecutivo de dicha en’udad federativa, en ka que rr@

Yo /‘ J
“A. Articulo 83 BIS de Ia Constitucion del Esta
B. Articulo 733 de Ia Ley Organ/ca PéY
~ Chihuahua./
C. Decretos LXV/NOMBR/O826/20&>6LV P. E publicado el 1 4 de julio de
2018 en el Periédico Oficial del Estadg/
D. Decreto LXV/NOMBR/O827/22N .
2018 en‘el Peri6dico Oficial de\kgs@do
R La/ /nvaltdez de las normas: gert rales indicadas, se realiza a través del
pr/mer acto de apl;cac;on qae [a)designacion e integracion del Panel de
~ Especialistas llevado a en'Io¥ decretos antes sefialados, en términos
de\lo\prewsto por etami%lo 1 fraccion I, de la Ley Reglamentaria de las
Q}fraccmries 'y Il del an‘?cw 105 de la Constitucion Federal”.
\

Se tlene por presen”eado al promovente con l|la personalidad que

a.

de Chihuahua.
- egislativo del estado de

44

E., publicado el 14 de julio de

os}enta‘ en represen acion del Municipio de Guadalupe y Calvo, Estado

de Chlhuahua Consec\ entemente se tienen por designados delegados y:

/
/
/

por senalado delcﬂlo para oir y recibir notificaciones en esta ciudad. Lo

,\ J /anterlor coh apoyo en los articulos 11, parrafos primero y segundo2 de la

' De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos de lo dispuesto en el articulo 29,
fraccion XlII, y 101, segundo parrafo, del Coédigo Municipal para el Estado de Chihuahua, que establece:
Articulo 29. El presidente Municipal tendra las siguientes facultades y obligaciones: {...)

XIl.- Representar al Municipio, con todas las facultades de un apoderado general;, nombrar asesores y
delegados y otorgar poderes generales y especiales para pleitos y cobranzas; (...).

Articulo.101. (...)

En caso de falta temporal o definitiva del Presidente Municipal se llamara al suplente, quien estara
obhgado a desempenar el cargo o a justificar su negativa ante el Ayuntamiento; aceptada la justificacion, el
propio Ayuntamiento designara de entre sus miembros al que deba desempefiario. {...).

2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, €l tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
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Ley Reglamentaria de las fraccmne—»s I y LLdeI artlculo O‘S cie

la Constitucién Politica de Ios I[ ~:.tactos Unldos Mexlc.,an

/

de la citada ley. ﬁ

;’/ TN N\ “_ C

Al margen de lo anterior, es preaso 'senalar que conforme a lo

establecido en el articulo 25° de 1a /menuo'nada Iey \reglamen aria, el
Ministro instructor en una controvelsra /constltuuona} puede validamente
desecharla de plano si advleﬁe Ia emstencm de una Cau sa manifiesta e

indudable de mprocedenma 10 que se ccarrebom con la siguiente

jurisprudencia:

\\‘

VSN

“CONTROVERSIA CONSTITUCI’ONAL ALC ANM: "DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO 'E INDUDABLE DE VMPROC‘LDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO' DE LA DEMAN:DA De conformidad con o
dispuesto en el artlcub 25 de la Ley Reglcrmentarid de las Fracciones | y I del
Articulo 105 de fa Const/tucron Politica de’los Estados Unidos Mexicanos, el
Ministro /nen‘ructor podra desechar/ de\blano la demanda de controversia
constn‘uc:onal si encontrare motivo th ifiesto e indudable de improcedencie.
En este contexto, por 'manifiesto’/ debe entenderse lo que se advierte en forma
patente y_absolutamente clara, cTa lectura de fa demanda, de los escritos
ac/a/ator/os o de ampliacion, en\ caso, y de los documentos que se anexen a
tales promomones mientras- —que indudable’ resulta de que se tenga la
cenfeza y plena conviceion d ue la causa de improcedencia de que se lrate
efee{lvamente se actualiz enf—‘ aso concreto, de tal modo que aun cuando se
/admttl“era la demanda ya§e ."u’s,fanCIara el procedimiento, no seria factible
,,\f\obtener una conwcclc?r*\suvert;a

\ representarlos En t@do caso se prequmlré que quien compareica @ juicio goza de la representacién legal

f:“;\ y cuenta con la cgpamdad para hacerlo, salvo prueba en contrario.
~En las controversias COﬂStItUC/OﬂcﬂeS no se admitiré ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
/promocmnes ccmcurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los

— incidentes y. recursoa pre\nstos en esta ley. (...).
3 Codigo Federal de- Procedimientos Civiles
Articulo 88. Los hechios notorios pueden ser invocados por el fribunal, aungque no hayan sido alegados ni
probados por las partes.
4 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para gue se
les hagan las natificaciones que deban ser personales. lgualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
gue se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios ptblicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
5 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de ios Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
& Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motwvo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano
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'{i En el caso, de la rev13|on mtegra de/ la demanda se
\\9\
°[\\.\~}y/ advierte que se actualiza la causa de lmp{ocedenma prev|sta

//\

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DEJUSTICA DELANACON  refacion con el articulo 105, fré;;mon |, inciso |) de la

Constituciéon Politica de Ios Estados Unldos Mexmanos por

falta de mteres legitimo del Municipio promovente S

Del primero de los preceptésx citados se desprende que la
improcedencia de la controver3|a c@nsﬂtucmnal debe resultar de alguna
disposicion de la ley reglamentanaﬁe ia materla sin que sea necesario que
expresa y especmcamente este con3|gnada como td en alguna parte del

ordenamiento, lo que |mpl|ca consrderar mcluso Ias qu@edan derivar del

conjunto de normas que’ rlgm el S|stema de control c

forman parte, siendo aphcabie |a tesis que sé C|ta iQntmuamon

itucional del que

N/

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA ‘QUB7SE ACTUALICE LA
CAUSA DE IMP GCEDENCIA PREVISTA/ EN LA FRACCION Vill DEL
ARTICULO 19 DE LA LEY REGLAMENT. DE LA MATERIA, NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y Si M% CON UNA DISPOSICION
EXPRESA Y/ ESPECIFICA AL RﬁEx ECTOYEN ESE ORDENAMIENTO
JURIDICO.- Corrforme a la fraccién Viil-del articulo 19 de la Ley Reglamentaria
de las FW nes/I y Il del Arth o 05 le la Constitucién Politica de los
Estados Unidos MeXIcanos la ;mpf‘@c' denla del juicio debe resultar de alguna
d/sposm/on de esa ley, esto es };q\e\s‘ea consecuenc:/a de la misma, sin que sea
necesario/que, ‘expresa y espec:fl ente esté consignada como tal en alguna
pan‘e del. ordenamiento, pués la condicion para que dicha causa de
//mproc\denc:/a se actuaw\c que resulte del propio ordenamiento, ésta
valld\a ente puede sq ndo del conjunto de disposiciones que integran
/,,»Qa la citada ley reglamen afiz  de su interpretacion, en lo que se refiere a la
“\controverSIa const/tumbqa N®#1 tanto delinean el objeto y fines de la propia
’**\\\ﬂgura procesal conshtuérbnal se revelen casos en que su procedencia seria
contraria al sistema: cje control constitucional del que forman parte o de la
/\/ntegndad y natura[e I jUICIO mismo”."°

;;;\ ] /En reIaC|on con Io antenor debe tenerse presente que la controversia
\ constltucnonal tlene como objeto principal de tutela el ambito de atribuciones

que la Constltumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos conﬁere a los

8 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de.la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VIll. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. (...).

% Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes:

I.- De las controversias constitucionales que, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre:

i).- Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
{...).

10 Tesis LXIX/2004, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre
de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, registro 179955.

A-34

en el articulo 19, fraccion V|II8 de Ia 'rey reglamentana @n/
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drganos originarios del Estado p rara resguardar el lsstern 2|

federal y, por tanto, para que Ias entldades poder'es W

érganos a que se refiere el améuJQ 105 fraccnon l c > i

/‘,//

Norma Fundamental tenqan lntureas legitimo para dr,udn &

esta via constitucional, es necesano que con la em mn de!
acto o norma general |mpugnemlo'> se (,ause cuando menos,

un principio de agravio. PN - —/ N\

N\ ) )

En ese sentido se pronuncié Ia Prmw*a Sala de Psta\Suprema Corte de
Justicia de la Nacién al resoﬂver los recursos de reclamamon 28/2011-CA,
30/2011-CA, y 31/2011 CA fallados 103 dias ocho y qumce de junio de dos
mil once, en tanto que Ia Segt,mda Sala de e‘ste Alta Tribunal resolvié en el
mismo sentido el recurso de reclamacnon 51/1'01‘ -CA, en sesion de siets de
noviembre de dos /mIJ d&ce mientras que \el “Tribunal Pleno lo hizo al

resolver el d|1=c:|seis\de agg sto de dos mﬂl drfpe el recurso de reclamdcmn
36/2011-CA. N\

De est&moﬁo el hecho de

su artlculo 1()5 fracc:|on [, K osnbnhdad de iniciar una controversia

Constltuc:ionai cuando alguma\de las entidades, poderes u organos
ougmanos\ del Estado es\me que se ha vulnerado su esfera de
ambumones es lnsuﬂcrehpe para que la Suprema Corte de Justicia de la

\\\

,,Nacren reallce un anahsks de constitucionalidad de las normas o actos

|mpugnédos desvmcula“elo del ambito competencial del actor.
/ \ ) /s
) /Por tanto sn un ente legitimado promueve este medio de control

constltuc:lonal contra una norma o acto que sea ajeno a su esfera de

/

dtrlbumones naconomda en la Norma Fundamental, con la Unica finalidad de

preservar Ia regularldad en el ejercicio de las atribuciones constitucionales
conferidas a otros érganos del Estado, carecera de interés legitimo para
intentarlo, pues no existira un principio de agravio que pueda ser estudiaco

por este Alto Tribunal.

Precisado lo anterior, debe destacarse que, en el caso, el Municipio
actor impugna los articulos 83 Bis de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Chihuahua y 133 de la Ley Organica del Poder
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uJ 7 . N
Q‘%.\M\w u;w acuerdo con lo expresado en la demanda con3|ste en. la
0
o g
0\[\\@’( : deS|gnaC|on e integracion del Panel de espeuahstas en

materia  de  control, audltorla ﬁnanmera y def

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

responsabllldades reallzada pwedLante los deeretos
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

LXV/NOMBR/0826/2018 XIV, P E Yy LXV/NOMBR/O827/2018
XV P.E., publlcados en e‘rPénodlco Of|C|a| del Estado el

catorce de julio de dos mil dieciocho. Ve \ \\

\\\
)

\\ \\ A _— ,:\:\\\ ;/ )
Ahora bien, las normas impugnadas,” en la parte que interesa,
establecen: : N —
N/ ( r"\ ™~

~—

“Artlculo 83 Bis. La Auditoria/ Super/or del Estado es un Brgano del Congreso
que tendra autonomia tecn/ca presupuestal organlca funcronal normativa y
de gestion en el ejerCICIO de ‘sus /atribuciones y - para _decidir sobre su
organizacion intemna, func:onamlento y resoluc:ones e@ términos que
disponga esta Constitugion y su iey reglamental*a ‘La funcide?de fiscalizacién
sera ejercida conforme a Ios principios p‘e Iegahdad imparcialidad y
definitividad. O |

La Auditoria Superlor ‘dekEstado podra lm(:lar el so de fiscalizacion a

partir del primer dia habrl del gjercicio f/scaI/S/gurente sin perjuicio de que las
observaciones 0 re\aomendac:ones que en su/gaso realice, deberan referirse a /(/ .
la mformac:on defrnltlva presentada en laE> iblica.

Asimismo, en- Io referente a los trab\ojf\M e planeacion de las auditorias, la ~
Auditoria Superior del Estado podré solcitar informacion del ejercicio fiscal en
curso, resptho_aprocesos conclq/ A

Para ser tftuiar de la Aud/tor/a p%or de
SIgwentes requr31tos

A

Estado se requ:ere cumplir con los

\ \

(..) s \ &
/La\par&ona tltular de la A\d@‘bqa Super/or del Estado, ademas de cumplir con
“los reqws:tos antes énume dos, durante el ejercicio de su encargo no podra
,::’f\f*farmar Pparte de ningtin p&idp politico, ni desempefiar otro empleo, cargo o
“comision, salvo los- nd\re nerados en asociaciones cientificas, docentes,
\an‘/st/cas ode benefmencra | |

/- / Su des:gnac:on S o 3 por el Congreso, mediante el voto de las dos

terceras partes de lag y los diputados presentes, de una terna enviada por

S~ un panel de nueve especialistas en materia de control, auditoria financiera’

/ . yde respOnsabmdades de conformidad con la convocatoria publica que se

.\ ) | expida para tales efectos. Este panel se integraréd por nueve miembros, de los
o/ cuales. C(Jatro seran designados por el Ejecutivo y cinco por el Legislativo.

N Los mlembras del panel, asi como aquellos que integren la terna que ellos
propongan, deberén acreditar estar exentos de confllcto de interés”.

“Articulo 133. El nombramiento de quien ocupe la titularidad de la Auditoria
Superior del Estado se sujetara a lo dispuesto en la Constitucion Politica del
Estado y al siguiente procedimiento:

I. Se integrara un Panel de nueve Especialistas, quienes conformaran la
terna de aspirantes a ocupar el cargo de que se trata, y se designaran de
la siguiente manera:

a. Cinco por el Poder Legislativo, a propuesta de la Junta de Coordinacion
Politica.

b. Cuatro por el Poder Ejecutivo.
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No podré haber mas de cinco integ Jram‘e \dea unmmmo Sexo.

Quienes integren el Panel de [spr*c:/a//s.tasy despmpenarcm ,u
cargo de manera honorifica, y deherm cumpﬁr con los SIgwf’nl‘Ps
requisitos: N j >’

(..) (O~
La designacion de quienes inteqren el Panel de Espec:ahstcvs
se hara mediante Decreto que. al efecto emita el ‘Congreso,

mismo que se publicara en /os porta/a 's de mternet de fos\Podews
Legislativo y Ejecutivo. VN ) )

~__/ /c

//'" T \ J/

La instalacién del referido Pane! se ham deritro de los (“/noo dlas‘ naturales
siguientes a la entrada en vigor de/ cn‘ado @ecrsﬂto BN

II. Una vez instalado el Panel de Fspecrgp/?sta‘ este em/tf(a una convocatoria
publica, dentro de los primeros cinco dias habiles sxc?wentes dl//g/da a la
sociedad en general, pare mtegrar la terna de qwene“ /asp/ren a ocupar sl
cargo de titular de la Auditoria Super/or del Estado. N

N

Esta convocatoria debera pubﬂcarse por unéa S(l/d oc‘asron en el Periddico
Oficial del Estado y en 165 pOn‘al/es de /nternpfde fos’ Podere Legislativo y
Ejecutivo, y debera manfenerse €n estos u/tlrr/ ;s ;.»er lo menos por un periodo
de quince dias naturallos -/

La convocatoria debera establecer los reqﬁtsn‘os e'/ procedimiento y los plazos
para la selecmon ccmbase enlo >/gwente\ / ) )

/

S S A\

En la evaluaC/on del perfil de las asp/mntes se le olorgara mayor
ponderacion al desempeno en las/ en tas conforme a los parametros que

acuerde’ eﬂTane/ de E: spema/mta&

i C@ncluido el plazo para ld ir scr/pC/on dentro de fos tres dias naturales
srgwentes, ‘el Parne/ de Especialistas publicara Ia lista de personas inscritas y la
version pub//oa del perfil curhauldr en los portales de intemet oficiales de los
Po\deres Legislativo y Ljeoun%

V. De\spues de publicada st ' referida en Ia fraccion anterior, el Panel de
,,,,,{jEspecrallstaS en un pl\zQ que no podra exceder de los veinte dias naturales
" siguientes, llevard a 6@@0 ~-al menos, una entrevista a quienes cumplieron con

. los requisitos prev/stos 6‘7\7\/13 convocatoria.

) ,Dieha entrevista/ tendra por objeto evaluar el perfil y experiencia profesional,
\ / “habilidades d/rectivas 'y conocimientos en temas de: auditoria financiera,
audn‘or/a ﬁe obra “publica, auditoria de desempefio, normatividad,

—— responsab//;dades }awn/n/sfrat/va\,, control de gasto publico, administracion
N\

pub//ca entre ot}as

)

V. Una vpz conc/wdczs las entrevistas, dentro de los cinco dias naturales
siquientes, &l Panel de Especialistas, con base en la evaluacion curricular y el
resultado de aquellas, integrara una terna, misma que entregara al Pleno del
Congreso del Estado.

VI. Recibida la tema y la documentacion de quienes la integran, el Pleno del
Congreso contara con un plazo de diez dias naturales para elegir, mediante ¢!
voto de cuando menos las dos terceras partes de las y los diputados presentes,
a la persona que ocupara la titularidad de la Auditorfa Superior def Estado.

En caso de no obtenerse la votacién requerida, se sometera a vofacion de
nueva cuenta conforme a lo previsto en el articulo 137, primer parrafo del
Reglamento Interior y de Practicas Parlamentarias del Poder Legislativo.

Si por segunda ocasién no se alcanza la votacion requerida, la Presidencia de!
H. Congreso notificara al Panel de Especialistas tal circunstancia, a efectos de
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4
Como se puede advemr\ los amculos |mpugnados

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

regulan diversas cuesﬂone&telacnenadas con |a Audltorsa

Superior del Estado. En la parte que atane al\caso el artlculo 83@!3 de Ia
Constitucion del Estado de Chlhuahua preve que la de3|gnap|on del titular
de la Auditoria se hara por el Congreso medlante eI \voto de las dos
terceras partes de las y los dlputados presentes de una terna enviada por
un panel de nueve espemahstas en/ materla de control audltorla financiera y

de responsabilidades.

Por su parte, el ar’uculo 133 de Ia Ley Orgamca de I Poder Legislativo

/ N \

del Estado de Chlhuahua pormenorlza eJ@ycedlmiento para el

nombramiento de quwen \ocupe la tltularldad de |

N \7 /’7 /

Estado, del que destacan Ids sugwentes punie 3:

\\

. Immalmente se mtegrara un ?\\qel de nueve especsahstas de los

Auditoria Superior del

. La\eles@namon de QL;H\R\S integren el Panel de Especialistas se - hara
medlante DeCreto q\u

N SO N\
\ ~ \\\

El Panel de Especlahstas emitird una convocatoria publica dirigida a la

| efecto emita el Congreso.

N
/\ somedad en ge@l para integrar la terna de quienes aspiren a

7;5\ \;: / ocupar eI cargo de titular de la Auditoria Superior del Estado
‘/// P \\\\ ‘ 4\ ,/ v
\ ( \\j ‘ D
7\\ P Prewo/proceso de evaluacion y entrevistas, el Panel de Especialistas
) mtegrara una terna que entregara al Pleno del Congreso del Estado

o EIl Pleno del Congreso contara con un plazo de diez dias naturales
para elegir, mediante el voto de cuando menos las dos terceras partes
de los diputados presentes, a la persona que ocupara la titularidad de

la Auditoria Superior del Estado.
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Sefialado esto, conviene rec ordaf qtr@ el Munlmpm a<1<
impugna, como primer acto d(«’ aplu,aoion de las ,ﬂfnnm;,
antes referidas, el Decreto m@d«énte <==I cual el (_,oﬂcyr\ 0] de
Chihuahua definid a Ios, cinco Integrante del PCUIE:‘I de
Especialistas en Materi ria. de F‘ontrol Audltoma Flnammrca y
de Respon%abllldacles que Ie lorrespondra desugnal A8

como el diverso Decreto por el que quvdo <5Suable<,nda Ia 1Qtalldao| de sus
integrantes, esto es, con las cmcopérsanas de'-.|c;nadas por el propio Foder

Legislativo y las cuatro deSIgnadcls por el Poder E"JeCLT‘ﬂVO/

Sin embargo, tenlendo en cuenta las cclra( terlstlcas del procedimiento
de designacién del tltular de Ié Audltorla \..Upsauer /del Estado, se puede
concluir que la conformacron d«=| Panel c@ ESpeC‘JallStaS en Materia de
Control, Auditoria Fmancnara y de Respcvnsaibihffades, no es susceptible de
afectar, de modo aLgunﬁ, /Ia esfera de ?“‘E;fn;\;eh ancia y atribuciones que Ia
Constitucion Federal Qtorga al Munucmuggctolr en virtud de que se trata de

una facultad exclluswa de los poae}e\‘, Ejvcutlvo y Legislativo locales,

que no afectrtos derechos fz ultades funciones o servicios que

corresponden al MunICIplo en te\m\hos del articulo 115 constitucional

Eﬂ ege antIdO no eqera un principio de agravio en relacion con el

ambito competenmalqde\la Norma Fundamental atribuye al Municipio y, por

/,xende este ho cuenta’ cowun’ceres para acudir a este Alto Tribunal a intentar

este m(edlo de controi\consatltucuonal que, en todo caso, como se irdico

N\

prewamente, ‘tendrla que encaminarse a defender la regularidad

N r onstltuCIlO“a‘l Pn el ejeruuo de sus atribuciones.

/ -

En: uonsec uenua la presente demanda debe desecharse de plano, al
ser manlflesto e indudable que el Municipio actor carece de interés legitimo
para promover el presente medio de control constitucional, lo que actualiza
el supuesto de improcedencia previsto en el articulo 19, fraccidén VI, de la
ley reglamentaria de la materia, en relacion con la fraccion |, inciso i). clel

articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por lo expuesto y fundado, se acuerda:
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;:Xi ““’“N“\) “W’ PRIMERO. Se desecha de plano |a demanda de
‘*éxm \\L\ﬁ; controversia constltuC|onaI presentada \por el Pre3|dente
,-ll
P2

Mun|C|paI Suplente de Guadalupe y Calvo Estado \ple/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION / )

/o / T . Tl \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Ch ihu ahu a.. [ O \\ /
TN |
\\ ///‘w/ /‘ / .

SEGUNDO. Sin perjul o Qe Io anterlor se tlenen por

designados delegados, asi como domlclho para oir y reC|br nptlfncamones

/ / ~ \ \\\\

del Municipio promovente () O
_ N/ RN
Notifiquese. (TN N

Lo proveyé y firma el Mlnlstro mstructor Javrer LQZ Potisek, quien

\

actua con Leticia Guzman eranda Secretarla d@SeCCién de Tramite de

Controversias Constltucronales y de Aco(pﬁes de ér;stltucnonalldad de la

]
Subsecretaria. General\de Acuerdos degste fo Tr|bunaI | que da fe.
SO T

Esta hoja forma parte del acuerdo de catorce de agosto de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro instructor Javier
Laynez Potisek, en la oontrover3|a constitucional 138/2018, promovida por el Municipio de Guadalupe y Calvo, Estado

de Chihuahua. Conste >

RQMS/EDBG





