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:ﬁf“ “U“°®’ \N 'CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 140/2018
&% "“‘W y ACTOR: MUNICIPIO DE / SAN ANTONIO
\“1& ;\\[_ ; TEPETLAPA, JAMILTEPEC ESTADO DE
ﬁ‘kw-\\{é// OAXACA NN
- SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS .
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSiAS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA'NACION CQNST|TUC|QNALES 'Y DE ACC|0NES 'DE

INCONSTITUCiONAU DAD [

Ciudad de Mexico a veintitrés de agosto de dos mil ¢ m|| dlecmcho se da cuenta al M|n|stro
José Fernando Franco Gonzalez Salas, mstructor en el presente -asunto, con el
expediente de la controversia: constltumonaf al rubro |nd|cada prOmevlda bor Malaquias
Guzman| Damian, quiense ostenta. comcx Sn}dlco del Municipio de “San Antonio
Tepetlapga, Jamiltepec, ‘Estado de Oaxaca rembfda en la Ofi clna\ de Certificacion
Judicial y Correspondenma de esta: Suprema\Corte de Justicia. de la Nacidp y turnada
J;’ conforme al auto de radlcac:lon de- veg\r}te .de’ agosto del presente af 0- Const /@
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‘,f\/ustos el escnto defdehanda\yxanexoskpreSenta OS, por Malaquuas

; ) VAT «%“‘\\

Guzman Damidn, .quien_se; ostent comoxslnd ¢

i Tt ‘\ \\7\(&%‘
Antomo Tepetlapa,,Jamlltepec:\”‘ sta (o) de*‘/\
c\ I O Jd%\ ‘\“? \i!

promueve controv rsia cohstltuc>|onal >on ,a el Trlbunal Electoral y Poder
w;Vh ;«( X q T Pe ya \ :\\\;\\:\\:\\/ »-4‘.'."
Ejecutlvo ambos deI“Estado\de Oaxac A,xAS-C0Y o,Ia>Secretar|a de. Finanzas
LA S I N Sy T
del GoUuerno de dicha: entudad federéﬁg Twe; e;proveerse lo/siguiente.
an S:"\ ' ,w- 2 /}/f’

C
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Q"" ,p@romo\/ent?ﬁon/ la personalidad que
Rl ‘

ostenta dés;gnandowdelegados- 3 cfp{/edando{rlos estrados de este Alto
R Trubuna

Iog\a\mc s
Efécélones Ly Il de| Aﬁ%mo 05 de la Constitucién Politica de los Estados
/; Mexicanos, asi\omo 305° del Codugo Federal de Procedumuentos

W e [« op ) m e, P n ‘; *\ ; f '
: M\ fﬂ \%ﬁ\f i J;;;’ /\\ m ,,..,u’ ;mg_‘,- ‘; ‘\( 45 \b;\\‘;

T e o 44! ﬁ Yo P L v o B

S L} P /De conformtdad con lasi documentales que aI efecto exhube y erﬁ{érmunos delijrturc‘;ulo f?ﬂl fraccuon'l deiIaJLey
Organlca umcupal del ‘Estado de’ Oaxaca, que establece: ' | WA

/' Ley Orgar’\:lbca MunlClpaI del Estado de Oaxaca

. \ Articulo 7. Los. Smdlcos seran representantes juridicos del Municipio y responsables de vigilar la debida

N ) * administracjon del erario plblico y patnmomo municipal, con las siguientes atribuciones:

o) .- Representar juridicamente al Municipio en los litigios en que éstos fueren parte; [...]

2 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos '

Articulo 11, El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que,.en témminos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representamon legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las confroversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin' embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran @ las audiencias y. en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en estaley. [...] -

3 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito 0 en la pnmera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la pobiacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en
el asunto. no es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos. estos siempre seran notificados en su

residencia oficial.
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Civiles, de apllcamon supletoria, en terminos del art |culo 14 de{ Ia ley
reglamentaria de [Ia materia. /\

\\‘

Al margen de lo an‘rerlor se adwerte que' eX|ste un motivo mamflesto e—ﬁ \

/’\

indudable de |mproceden0|cl que da lugar a desechar d/ ptano la prese-nte

/

controversia constltucmnall SN

De acuerdo con lo establecido en eI artlot!lo .25\ de la ley regiameruana
de la materia, eI Ministro instructor en una contraver;a constltucnona‘l puede
validamente deslacharla de plano si advferte Ia emstenma de uﬂa catusa
manifiesta e mdudable ‘de wnprocedenua h:) que se corronra \con la

AN /‘ /‘

jurisprudencia quT—:' secitaa contmuamon . ;;;;;\—;/

“CONTI ROVERSIA CONS'IITUCIONAL ALCANCE DE LA EXPRESIAN
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEEENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL|DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA De confonmdad con Jlo
dispuesto en el articulo 25 de Ia Ley Reglamentana de las( Fracc,/oaes Iy il del
Articulo 105 de la Constitucion-Politica de los Estados Un/do,s Mexicanos,
Ministro mstructor podra.. deseehar\ de plano la afemanda de controver§/a
constitucional s: encontrare notLvo/mén/f esto e mdudableﬁe/ improcedencia. En
este contexto, | \por mamfes 0" debe entendlerse. Ao que se advierte en foml
patente y abso/utamente clara de la lectura de emanda, de los escrit
aclaratorios o de amplrac;on -en su caso, y de IOEN%; nentos que se anexen'a
tales promocmnes mientras que lo “indudable de que se tenga la cen‘eéa
y plena conwccréT que’ la causa da improcedencia de que se trafe
efectivamente se actualiza en el caso concreto; de tal modo que aun cuando se
admitiera la defmanda y y se'sustanciara el ﬁq dlm/ento no seria factible obtenkr
una conwcc;on\diversa" ”6 SN/ »

Al respeBQ, es menester senal@\ue Ios actos controvertidos en esta via

, \
son los S|gu1entes N \\
\\\\ \\\\
\\ \\\ N

“IV. NORMA GENERAL 0 ACTOS CUYAS INVALIDEZ SE DEMANDA.
A. Del TRIBUNAL ELECTQRAL DEL ESTADO DE OAXACA, se demanda
[lg mva” lidez de: e
\1! La wQIaCIon ala Autonomta MunICIpa/ y vulneracion a la Hacienda Publ/ca
Mumc:pal ya |qué el -acto_cuya invalidez que se reclama, consiste en la
\ \ defermmac;on del Tnbunal Electoral en ordenar la entrega de recursos
7\ ecwnom/cos del Ramo 28 y 33, fondo Il y IV, y la administracion directa de
N N d/chos recursos a Ia Agenc:a Municipal de San Pedro Tulixtlahuaca.

o+ Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de |a Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controver3|as constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del artlculo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de dlsp0>lmon
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 25. EI ministro mstructor examinara ante todo el escrito de demanc!a y si encontrare motivo n’aamﬂesto e
indudable de |mprocedenC|a la desechara de plano.

8 Tesis P.1J. 128/2001. Junsprudenma Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gabeta Tomo
XV, octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, registro 188643.
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[72) tu UU% AN
L{%‘ »\\\\\) \NW 2. La violacién del articulo 115, fraCCIon // / IV de la
‘ '[‘r,")f" Constitucién Politica de los Estados Un/dos Mexu:anos en
‘3\* n~[\.\.\ \;v perjuicio de mi representada, mater/a//zado en la ex tralimitacion K
SR de facultades Constitucionales y Iega/es de decretar la entrega

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  dlirecta de enteros econémicos del ramo 28 y 33 fondo Il ylVa_ N \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION la autoridad auxiliar del mumc:p/o 3@ que. fenga personal/dad
Jjuridica para ello. D ) N
3. La violacién a los articulos 14 16 y 115 “fraccion Il y | IV de Ia
Constitucién Politica de los—Estados Unidos MeXIcanos
materializada en la violacion del S/stema Federa/ de traslado, entrega
cuantificacion, reparhc:on ‘as:gnac:on destmo y comproba(‘lon\d% los
recursos economicos, del ‘Ramb 28/) yk33 fondo II/ y Vv, porque . eh el Acuerdo
Plenario contro}ertldo genera un nuevo mecamsmo de entrega de recursos
econémicos” de la cabeceras munlClpal’“%aCIa la. /AgenCIa \qwen es una
3y iy .
P \ autong'gd aux1/1ar de:’lt;Ayuntamlent%‘ng quexcgchoxproced niento tenga
' sustento constggcmna/ fmodlflcado:;corr e//os,xlgas, reglas\\astabl\ CIdas por el
federallsmo e;1 cuanto‘fa‘lla’entrega de) recursos econ\omlcos\ ey
4. L5, wo/ac:on%‘ﬁel*{ar?;culg [ %]; 9}1 peUUICIo‘de}m/*represen a : puesto que
/?\7ade la hac:enda"f)ub//c r%dmc:pa/ m\a‘;‘er/a//;ada e% kr v@/ directa de

M

Crecursog (é'conomlc”'%s e If)% rar;i'ros;}ZB\y“’ 33 "Vfondez l\y V. Ia Agencia

e % N
[ ML{JnICIpa/ de San \Pedro Iull)%ﬂahuacax asitnisio, Jannyz lgn de fompetenc:a
reﬁatlvaﬂa la Au\d/tor/a.:'Supech;}\deJa Federactorﬁ.z ' ]
Q'Flscallzacion del/ | "staE? e joaxaca,\\‘parqua en‘%el cuer?d combat/do >

'%:*modlf/ca /ag reg/as‘* y prmcrp/os\constltUCIonalAa;fqu

programao/on&presup[f stal «de .
. ordenar la- em"rega.gﬁé“cta ‘cu 1 uf#lonﬂrepa‘”fd‘/cmn asignacion, dest/no y
' co@probac;on de los reg‘?fs”,s\f%; onémicos-dél Ramo 28 y 33 fondo Il y IV,
' /que\e\MunICIplo debg entregar a /mgenCIa de San Pedro Tulixtlahuaca, sin

/,f\ique “dicha autondad au' el tenga personalidad juridica| propia, ni
“\\autorrzacmn const/tuc“@na/ para el manejo fiscal de dichos recursos
econom/cos t_,_
% g*swa \golacmnéa/ aﬂf%ﬁ 2, apartado A, deehla 99nstrtucron Genera/*"poq’”la N
f mvaSIon agla&//bre&dete de s

w By
minacionsy: autonofia de la.comuhidad md/gena
San Antonio Tepetiapa relacionada con la consulta que versa sobre la
f 15 entrega Urrecta .de/| Ios recursos econémicos »a una -autoridad, aux1//ar de/
5 }JR [ :Ayunfamlento %ei 6. clial les de- caracter,presupuestarlof y\hazcendar/o!k N
N/ excede e/ amblto meramente electoral.
/o~ \‘ 7. La wo/aelon a los principios convencionales y la falta de observancia que
DAY est/pulan los’ an‘/culos[ ], respecto a la consulta a la comunidad indigena, y
determinar elementos cualitativos y cuantitativos para la transferencia de
administracion de los recursos econémicos a la autoridad| auxiliar del
Ayuntamiento. '
8. La invasion de facultades que realiza el 6rgano electoral, en\perjuicio del
Ayuntamiento de San Antonio Tepetlapa, Oaxaca, porque sin tener
facultades para ello, ordena la entrega directa, asi como de mon@o detallados
de los recursos econémicos correspondientes a los meses de enero a mayo
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de dos mi d/eCIocho a la autoridad auxiliar del Ayuntamiento; denon’unada
Agencia Municipal de San Pedro Tulixtlahuaca. Y,
9. La nu//dad del acuerdo plenario de fecha cuatro de junra de G(os mrl
d/ec:/ocho emitido por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca dbtado en
el expedrente JNI 177/2017, en el clal determiné montos del Ramo 28 y 33
fondo Il y IV, esto porque incurre en una invasion de la esfara compe encial
en perjuu,‘/o del municipio actor, para ordenar la /nd/wdua)"/zac/ on de montos
y la entrega directa y transferencia de dichos recursos. econom/cosl ala !
autoridad auxiliar del Ayuntam/ento (Agencia de San PﬁdrcLTu/rxtlahuaca)
arecrendq) de competencia para ello Violando ademés principios y normas
constitucionales contenidos en Ios‘ articulos [..], que. re\gula el Federalrsma:)
respecto La la entrega de recursos econém%os/ qua legalmente la
corresponden al municipio en mencion, en la que rngfuye al'sistema estatal Y
federal, qqe regula la programacion, p/aneacran ypresupuesto as /cofpo de
la contabilidad gubernamentai. ? ~_
10. La invasién de la esfera compatencral que realiza dicho Tnbunal en
© perjuicio del municipio actor, porque’ sm t«nner competencra c;onshtuc;énal y
legal para ello, emiten un acuerdo pienarro de fecha cuatro, de jumo de dos
mil dieciocho, dictado ert el expéd/ent&JNI 177/2017/ dal rnd/ce de d/cho
organo electoral ordena y decreta la entrega directa del paga da recursos
aconom/cds a la Agencia de ¢ San Antomo Tepetlapa/ la/ cua/ conforme al
articulo [.. J tiene el caracter de Auto‘udad Auxiliar del Ayuntamrenl‘o
11. Violacién a los an‘rr‘ulos Jzﬁ Y 16 Const/tucf/onale> por la falta de
fundamentacron y mot/vaC@hen el acuerdo plenarfo amn‘rdo toda ve| .que
no existen \preceptos SUSfaanOS y adjet/vos quaaustentan su decision y'en
la que tenga facu/tade para decrd/r\ la desrgnaq/on de. aportaciones y
pan‘rcrpacr@nes ni/ muc ho menos ordenar Ie&hﬁega d/r«ncta y de mt’)ntos
especrfrcos de /ae‘rreaursos econom/cos c"funa Agencra Munrcrpal ya -que
dicha atrrbucron cconforme ¢ al an‘rculo| 115 fra /on ylv, Constrtucrona/ es
una fa(‘ultald exclusrva del A yuntam/ento ]l
12. La vrolacron a ser juzgado medfante Ieyﬂs y Tr:burra/es pmvramente
astablecrdos al acto que se reclama;\qbfqten/do en el an‘/culo 14 de la Ley
Suprema. de\}aFedera(“ron que, réall vl referido Tribunal, ya que sin que
(sic) emsf/r una Iey 0 procadrmréqto piewamente establecidos que le otorgue
competenca para conoc erv)ry]ﬁrc/o que implica decrsrones en mater/a
presupuestar/a del Ayunfamrehkk Actor, por lo que la o/tada Autor/dad
ras;aonsabl o' ha otorgado la- entraga dP recursos econoémicos del Ramo 28 y
3;3 fgrrdo myiv,yla admmrstracroh directa de . dichos recursos |a. la
autorldad auxrlrar del Munrcrpro vrolando con e/lo el prmcrp/o de deb/do
proaeso | 2 A I : -
| 13 El Tr/EPunal Electoral se extralimito en su facultad, ‘en agravio del
*\ N mun/C/p/o actor/al ordenar la Pntrega y la administracion- directa de: los
B ""*recursos ecanomrcos a la autoridad ‘auxiliar ‘del Ayuntamiento, puesto| que
| dentro de su ordenam/em*o legal no! est/pula que deba conocer temas del

orden preSL{puestar/o fiscal yhar‘endar/o mu‘n/crpal

[-] | |

B. Del Podéler Ejecutivo, la SECR’ETARIA D’E FINANZAS del Goblemc{ del
Estado de Oaxaca, le reclamo lo srgurente ; |
a. La invasion de la esfera competehcral que realiza la: Secnﬂtar/a de
Finanzas ep perjuicio del municipio de San Anton/o "Iepetlapa porqua sin
tener competencra constitucional y legal para lel/o designa - mO('rtos

i
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3 LGN \W >y
‘ff % \\sww\\\) W econémicos del Ramo 28, y 33, fondo Il y IV a Iq\ Agencia
i \9 fo* W Municipal de San Pedro Tulixtlahuaca. o/
*e\lw-[\\d"" b. La nulidad de la supuesta consulta- reallzcada por la
NS Secretaria de Finanzas para determinar elemeﬁos cualitativos

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ¥ Cuantitativos, puesto que no observo el déb/do \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON  garantia- de audiencia, ni las fofma lidades “esenciales del-_ "\ )

P

/s

L v

\\
actor son actos de elect\kcl

deman\dq\se debe observar

procedimiento a que se refiere el parrafo;segundo

proceso, la

del artiéulO\ M

14 de la Constitucién Federal, y la supuesta consulta fue\:;?*

realizada sin tener parametrosw Ilm/tes con.>t/tu010nales/
respecto a la programacion, e;erc:c:o del gasto Y su fiscalizacion, ya que
dicha Secretaria no tlene‘facultades Iegé es. ni Constltumonales para de&gnar

montos econom/cos del‘gob/emo\ ni muchos menos del Ayuntam
c. Violacion al“artibulo [-] ya, que sm ‘téner facultades
constttumonales des:gna y d/str/buye de“( § montos de enteros
tanto del ramo 28, y 33*fondo III yJV a Ia*AgpnCIa que se wene I
Sk ko
d V/oIaCIOn al art/culo,[ ]\en\\per]um/o del munICIp/o aqtor“ p
una autor/dad aux1/1ar del gob/e}no‘:munICIpaI«K(AgenCIa
Pedro Tullxtlahuaca) basandose\\en~el~.numero ‘~d B hab

' de San Antoin/o Tepetlap:—ﬁ \ U \ \\
“e. V/oIaCIon al artlculo “[ ]\ I‘*\Hlstnbw y aslgnan

fento
Ieyales ni
econom/cos

r\ Ia deb/da

! os recursos

econom/cos ala Agenc:a MunICIpaI de SarVPedro Tullx ahuacav tal como se
“observa & c}‘ont/nuacmn“[{rj Z»b\ ” { *”/ SN ‘7 ”1 "’ /Q
'f“‘Los actos qUe?reallza dicha Secretar}a son* ‘t nosv‘del amculo [..] en \\
perjwc:o degyi mi rgpresentada g;pues nsgréden"/ los principios /

a Hac:enda P{Ibllca
integidad de<Ids~rectirs08 tecondmicols nICIpaIes del)Mun
Coo mac:on F/scal y la

wolenta?v‘do’?ak&stema\‘Federalid
Y OSSN Y 7, //

—/ . - S
A 5 e - 1y

const/tumonales fae%hbreﬂadm/nlstra o
%» "‘

»,.r . '

)L geg — éf,. e
En un pnncn

\..J—f,»

de una resolucion jurisdicc

Municipal e
icipio actor,
Autonomia

—741 - r.(jl'“/ o . 4 .
plo,fde?flgitrarkgs\ e i;fasn"“c’BmO’de la revision integral de la

"o 3 L
e 10" que en realidad cuestipna el municipio

onal dictada por

el Tnbunal Electoral del ES\{ado de Oaxaca, como lo son el acuerdo plenario de

v /\ CuatrOrde jun|01de dos .\

%f—u b

qu

relativa a determlnar el porcentaje de recursos publicos que I

£ i N
“fen) e| expedlente JNl/1 77/2017“‘ éri~el ‘cual"se’ declara™cim
n?lg‘er)]a \orge?a)da} r‘nedlan}te sentenCIa de, velntldos de/\
) g 2
c]leC|S|ete drctada? ‘en “el ‘mismo expednente y la’ consulta

\\ Secretarla de Fmanzas para determinar elementos cualitativ(

la Agencia de San Pedro Tulixtlahuaca.

’¥" E“f ; l ? "\

A |e0|ocho emltldo por- eI Tnbungl E-Iectoral refendo
pllda la consulta

adosto de dos, mil

reallzada por la

DS y cuantitativos
> corresponden a
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Por lo cual, es dable advertir la actualizacion del shpuesto de
improcedencia previsto en el artmuio 19, fraccion VIII7, de Ia ley nglamentarla
de la materia, en relacion con el diverso 105, fraccion I8 \de la Constltucmn

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en thud /de que los actc,s:\\\ \/

combatidos tienen como sustento un resolucién unsdtccuonal‘ dlctada en
el expediente JNI177/2017, por el Tribunal Electoral del deJEstado de Oaxaca *

N

Sobre el particular es conveniente destaoar\que este Alto Tnbunal Se ‘ha
' B N /, * B \\‘
pronunciado en el sentido de que: e

[/ — //\ N,
| { /\\

\ |

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA QUE SE ACTUALIOE EA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN LA FRACCION VIII/ DEL
ARTICULO 19 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE CON UNA DISPOSICION
EXPRESA Y ESPECIFICA AL, RESPECTO EN ESE, ORDEAIAMIENTO
JURIDICO. Conforme a la fraéc:on Vil del an‘lculo 19 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones-{ y 1 del Articulo 105 d la Const/tuc:/on
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la /mprocedenCIa \del jUICIO debe
resultar de alguna dispo: /aon de. esa Iey, esto es, gu&&ea consecuencia de
la misma, sin que sea | necesarlo que expresa y espyecrf/camente\ esté
consrg'nada como tal en \alguna pan‘e del ordenan"f ento, pues srenldo la
condicion para que d/cha causa de /mprovedenC@ se. actuallce que resulte
del propio ordenam/ento “ésta va/tdamente pqéc{e surtirse cuando del

conjunto de d/spostcroneu que’integran'a la & ley reglamentaria y de su
interpretacion, en lo que se refiere.a la cc htro rsia constitucional, enitanto

delinean el objeto )Lﬂnes de la pmpra%ﬁ ,ra procesa/ constitucional, ‘se
revelen casos en que su plocedenma ﬁr/a contraria al sistema de control
() S !

A= b

< ;

7 Ley Re=glamentar|a\ Qe Ias Fracmoneﬁ 1yl del Arflcthb}QS de la Constntucnon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos \m -

Articulo 19. Lag/ contrckekms constltucnonale@ion improc entes [...] i

VIII. En los demés ca$es en qUe la lmprocedenma\esulte dé alguna disposicién de esta ley. !

8 Constitucién Politica de los Estados Unictos Mekmanos

Articulo 105. La Suprema Corte de Justlma de IQ\Lacmn conocera, en los términos que senale la ley reglamentarla de

los asuntos’ Slgwentes ‘ \ N
I. De Ias centrovermaﬁ /constitucionales que Con excep( ion.de las que se refieran a la materia electoral se susciten
entre; - ) N ‘

a) Le/ Federagoﬁa y una entidad federativ«—,l QO )
b) La Federacion y un! :MUNIcipio; [/~ :
c) El Poder E]EC)JTIVO y el Congreso de*a llmon aquel y cualqwera de las Camaras de éste 0, en su caso la Comision

Permanente; — ~ )/

/ dyUna. enhdad federatlva y otra L o |
‘x e) Se deroga. : ‘ |
) Se deroga N !

/~ g)Dosmunicipios de drVersos Estados ‘ l
/' /h Dos Poderes de una misma entldad federativa, sobre Ia constitucionalidad de sus actos o dlSposmlonés generales;
) Un/Estado y uno de sus municipjos, sobre la cons stitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
) Una entidad federativa y un Municipio de otra 0 una démarcacnon territorial de la Ciudad de MéXICO sobre la
“constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y ;
k) Se deroga ' i
/) Dos drganos constitucionales atténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso de la
Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o dlspoiclones generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera
aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los. Municipios o
de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los ¢asos a que se
refieren los incisos c) y h) anteriores, y la resolucién de la Suprema Corte de Justicia de la Namon las declare
invélidas, dicha resolucién tendré efectos generales cuanto hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos
ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Gnicamente reSpecto de las
partes en la controversia. ;
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?‘ °‘V<‘N\\\) ww constitucional del que forman parte o de Ia lntegridad y
A gi fas W - naturaleza del juicio mismo.” [
aI:[\\ V.
g"& \ =" "CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES NQ ON LA VIA

IDONEA PARA COMBATIR - RES OLUCIONES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION JURISDICCIONALES, AUN CUANDO SE ALEGUEN

SUPRE

MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CUESTIONES CONSTITUCIONALES /Esta\Supre a Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis de. Jur/sprudenma P/ 98/99
publicada en el Semanario JudlcraI de la Federacion y su
Gaceta, Tomo X, septiembre de4999 ‘pagina 708, de rubro

‘CONTROVERSIA  CONSTITUCIONAL. . EL—CONTROL | DE LA
REGULARIDAD CONST/TUCIONAL A CARGO DE LA SUPREMA C.RTE
DE JUSTICIA DE . LAﬁNA CION A UTORIZA EI_ EXAMEN DE TODO' TIPO DE
VIOLACIONES‘A LA CONST/TUCION FEDERAL establepf——fque si el
control constitucional busca danfunldad ytohe/sflon a’los érdenes juridicos,
en las relacTo?es de las ent/dades*u organosﬁde poder que- las co nforman tal
srtuacromjust/f/ca que una'I ve};* que\se‘ahaé«gonsagrado unﬂ-medr _de control
parag dmmlr confllctos ’entresd/chosxienfesv debe anallzarse o o tipo de
onaCIones al Ia COHStItUCI@ﬂerdera/ \smympon‘ar susy,ca acteristicas

formegjes 0 su relacren\med/at ;al ‘lhmedlata convaNorma F agamental. Sin

émbargo, dicha JamplltugZLparga{\.ej‘erc/ta?;\Ia \aé“oggn j; ontroversia
const/tuq/@nal no*puede{lie gan aKé&treg‘n'o‘dg\‘consldefarlaco o-fawvia idénea
para controven‘/r los fundamentcs«yﬁot/vos de una“sentencra lf—) lt/da por un
Itr/buna/ /Ud/C/aI\o».,,adm/nIstraf/vo'\}mcluso cua’hdo )Cs\

cg_g)strtuc:ona/es porqugld/chos tr/bunales al d/run/r SN
sometldos“a su\cdnocrmiaﬁto ejercen fa “iltades de ntrol\y?‘nsd/cmonal
erazon por«la cual pqr»eéfte«med/o\ o puedg}p‘l‘antearse Ia /nval dez de una ?

‘ resolucron d/ctada en; un /wmo, pueSs,elIo lo~ha ‘\

de efensa para someter a,rewsron Ia Mkma oy " 3,0
pm%?d/m/enfg”ﬁaturaf ademas dé qug en' é&?e no‘se*dlr/men’ conflictos entre
Ios"eorganos podere oz.)eﬁnjge\svgg%e §e\ 24 &réh Yos. an‘/culos/“l 0’ fraccion |,
de la Co‘iisttﬁtclonafederal Y 10, de flar,[, G Iamentana de Ia ater/a sino

que tlene com&objeto.salvaguarda
s R) v// ;

“CONTROV%RSIA Q’CO STI T 7 ! AL=;,,— XES’“’”” NOTORIAMENTE
IMPROCEDENTEgCONTRA«-- *v 5' CIAS”’ DICTADAS EN JUICIOS DE
A RARO ASI CcOMoY B"f
EJ QUCION El Tannal e Ieno*de la Suprema Corte de Justicia de la
“Nacién, en la tesis de jur[s udencia P./J. 117/2000, que aparege publ/cada
/ enel ‘Semanario Juchc(aI\de 2 Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
. Tomo XII, octubre de- 2000, pagina 1088, con el rubro: "CONTROVERSIAS
\CONST/TUCIONALES._;NO SON LA VIA IDONEA PARA COMBATIR
= @ ‘s*‘vRES(OLUCIONES(U RS ICCIONALES AUN{CUANDOWSE ALEGUEN) %\
AL "éIIUEST/ONESﬁC@NS 5 "UCIONALES " mestableCIo aque la- ‘ar plltud-»para
e;erc:tar la accion de controversia constitucional no puede llegar al extremo
“de proceder para lmpugna’r los fundamentos y motlvosade una sentenc:a'
b f‘%\f_ em/t/da pbf@n u‘nbunal jud/c1al oladm/n/stratlvo \lncluso cual}do§se /aleguen J N

x

I

Ny / cuest/ones conshtucronales Lo antefior se robustece si se atiende a que las

N dect&lones de los érganos de amparo son constitucionales

por ongen y

\ ) definicién, por o que dicha improcedencia se funda en la circunstancia de

que poner nuevamente en tela de juicio su validez constitucional en una via
regulada por normas de la misma jerarquia (articulos 103 y 107, y articulo
105, todos: de la- Constitucién Politica de los Estados Unidos exicanos) y
que persiguen por igual la salvaguarda de la supremacia constitucional,
trastornaria la solidez y eficacia no sélo del medio de control sometido, sino

® Tesis P LXIX/2004. Asilada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién|y su Gaceta, Tomo XX,
diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, registro 179955.
1% Jurisprudencia P./J. 117/2000, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xll, octubre
de dos mil, pagina mil ochenta y ocho, registro 190960.
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de todo el sistema de medios de’ control constitucional que- preve Ia~
Constitucién Federal, haciendo nugatorla la autoridad que. tfenen por~ :
disposicién constitucional, los juzgadores unipersonales y coleg/ados de A
amparo, cuestionandose la validez de las sentencias que conceden la O\
proteccion federal al quedar sujetas a un nuevo anaIISIs const/tumonal En \
este orden de ideas, este tratamiento debe hacerse extensivo a los actos de
ejecucion de la propia sentencia de amparo, pues su rea/acron encuentra .~

su razén de ser en la resolucion constitucional que’ encontré. un vicio que A
habria de ser superado con la ulterior actuacion. deJa&autorldades yenla
que se pretende materializar la proteccién constltucrenaimtorgada por el /-
Juez de amparo”.!! ) RN

~

—~ \ (Y (\"\} ‘

Del contenido de las tesis citadas'se ad\nePte que la Improcedenga de la
controversia constIIumonaI puede lesultar de <alguna dispos .|c|cm de la ley
reglamentarla de la materia, lo cual |mbhr*a eonSIderar no soIo Ias que
especificamente prevé tal ordenamlento, smo incluso las que puedan derivar
del conjunto de normas que rigen eI mstema de control Ide Ia constltumonahdad
del que forman parte, y que resul(a mpI'ocederItel Ia lmpugnacmn de
resolucmlnes; jurlsdlccmnales en- Ia VIa de controverSIa cons’utucuonal ya

que, de permmrse se tornaﬂa a aste ]UICIO en un/feéursd o m<=d|olde defensa

* respecto del procedImlentQQatural o '\,,/f

f //
- ) /ﬁ\

Por Io que Ia ccmiroverSIa constrtu lon\a\no es la via ldonea para

controvertir Iols fundamentos y motlvos de LQai:e tencia emitida por un tribunal

judicial o adfnlmstraﬂvo 0 Ios actos r salizados en su ejecucion, taunque se
aleguen cues[uones de conshtumonaﬁdad porque dichos: trlbunales al dirimir
conflictos quq han SIdO sometidos' a, sﬁ conocimiento, ejercen facultades de
control ]UI”ISdICEI(}I\aI razon por{a cual-fen este medio no es VIabIeI plantear la
mvahdez de una resolucnon ﬁmada en un juicio, maxime que en dichos
procedlmlantos no se dlrlmen czo?)ﬂlctos entre los 6rganos, poderes 0 entes a
que se reﬁeren los arhcquNOS fraccmn I de la Constitucién Federal y 10 de la
/Ley Reglamentana de Ia matenaq sino que tlenen como objeto aalvaguardar los

/

mtereses de los gobernados
AN

\ \j‘ Al respecto es Importante tener presente las constancias que obran en
eI expelente de la controversia COﬂS’[ITUClOﬂaI 268/2017 m|smas que S€

encuentran intimamente vinculadas'con el presente asunto y se comSI__deran un

i
I

" Tesis P. LXXJ2004 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca Tomo XX, dICIembre de dos
mil cuatro, pagina mnﬁ ciento diecinueve, con nimero de reglstro 179957,

8



N~ 7

§°% V@% T . . CONTROVERSIA CONSTITU cuoNel 140/5078 "
’ gz‘ i»:\?ﬁ% \? W hecho notorio conforme a lo prevnsto en el aI'tICUIO 88'2 del
™ %% 9_[\\@ fo 4 Cédigo Federal de Procedimientos C|V|les
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION De las constancias mepé\ipﬁé\daé /s advnerte qqe

/

SUPREMA CORTE OE USTICIA OE LANACON mejiante  escrito ingresado en’ /(a Oficina

/

de Certmcacmn

Judicial y Correspondencia de este‘al*to Tribunal,, el cmco de

octubre de dos mil dleC|S|ete Malaqmas Guzman Damian en

su caracter de Sindico del MUI’]ICIpIO rdé Sanv\ntomo Tepetapa\ Jamntepec

4\ LN /i
Estado de Oaxaca, praf\howo controversna'constltumonal en
* S/

cqntra de, entre

otros actos,,la(sentenma de vemtldos de agbsto de dos mll dlet‘ISIete dictada en

- el expedlente JNII17712017 por,el\ Lbunai Electoral deI\Esi
! cgf;,ﬁ»,g\b\ NBY IV SNyt

ado de Oaxaca,

mlsma\que/ se desecho;-medlaQte*acuerdo de.nueve de oc1ubre de dos mil

LY T NON
dlec13|ete* al consnder%rsef/que (dr:“:h@s actosfc’:orhband

% ﬁ/ y \ "‘» \\,,} s {,\ AN
jurlsdlcmonal \2 /e ﬂr";",\(mp ‘“} ‘\*\

fﬁr‘i' / Q m

I\
5}?{/ b . . \\‘1\‘ )
Ahora; el\motivo=de

‘&

NRZ A O
Qii\x\\\{\&- NN VA
vau \ / §%£. g f"\\"’\" «—\ \U )

4% |

&tan resoluciones

I
S/

<

robora con los

]
o

elementos qufg qe J&, *‘6 L?.”SC”tO‘QS% derr:x}\ a y“ane%os pr=sentados por el

T NN .
/ 6’ J ',\‘,* ‘; *._-"\Vb ) "”
' Cla\ 4

on tltMi n I268/2(§1§jd\} ,
cons lig;\o a\ 7. de

#

e de'la controversia

ciesa, lo siguiente:

P Do 0%
‘Z\ﬁp Jﬂnio\d c'dos ir \3 € lunicipal de San
Pedro Tullxtlahuaca ~Oaxaca}'f;pr / ral del Estado de

Oaxaca demanda de; leClo’\;ggﬁa/ pr ZEow d arechos  politico-
y. ’, »‘;x 3 ‘, .‘.,,:»::.»_ : ~ p
JDC/79/2017, en

economicos que

,\;\Ie correspond|an a Ia ceﬁrunldad de San Pedro Tulixtlahyaca, Estado de

Ta et Jp—

/““ [gay}

; /2. En contra de la anterior determmamon el hoy prom

t

- e 7 '

'y K AT e 8
\ [ “ 3
C . [
- ‘.,.:

v

ovente presento

qmdente"de mcompetenma\ el cdal fué réstielto el)diecindeve. déijulio(de;'dos
mil dlec18|ete por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en el
sentido de “declararlo infundado. Asimismo, se reencauzdé el medio de

impugnacion a juicio electoral de los sistemas normatlvos internos, radicandolo

con el nUmero JNI/177/2017

2 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el tnbunal aunque no hayan sidg alegados ni probados

por las partes.

b
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aconomlccas que debe adrrumlstrar directamente dicha comunidad.
\

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 140/2018

3. Inconforme con la anterior determinacion, Malaquias Czuzman Darnlan

Sindico del Municipio de San Antonio Tepetlapa Distrito de: Jamlltepec Estado
de Oaxaca, promovid juicio electoral, el cual fue radlcado con el numero s)(-,,,,

JE-68/2017, del indice de la Sala Regional del TnbunaL Electoral del F’oder\

Judicial de la Federacion, Tercera CII‘CUHSCI‘IpCIOﬂ Prurmpmlnal EIectoraT\ff;ﬁ’/

Federal y fallado el veinticinco de agosto de dos mrlﬁmlsuete en eI sentldo de;?*\/

confirmar la resolucién incidental menmonada ak(‘onsmerar en lo que
interesa, que fue correcto que el tribunal Iobai aspmlera competenma para
conacer de Ia controversia planteada en ei }ulmo\mudadano Iocal relatlvo ala
entrega de ‘recunsos a una comunidad der Munlc:lplo da San Antonlno
Tepetlapa, Estada de Oaxaca, pues. dlcha cuestlon se encuemra ymculada al
ejercicio de los derechos de autocletermmamon autonorma y auto organlzamon

de los pueblos y comunidades mdhgenas VNN ‘

4. El veintidés de agosto de dos m|I dleC|S|eteé el Trubunal Electoral del
Estado de Oaxaca resolwo el ]UICIO electoral de/ lOs sistemas !norma1t|vos
internos numero JNI/177 /2017 1=<n/el sentido de ésfablecer que Ialcomunldad
de San Pedro Tullxtlahuaca Oaxaca thﬂGi&i derechos colectlvos ala

autodeterminacion, autoncumla y autogoblerrﬁ\ymculados con su d,erecho ala
|

participacion efectrva paradetenrmmar Iub,,% ente su condicién politica, por lo

| s .
que cuenta con e1 derecho de admlmst r5 /wectamente los recursps publicos

que le correspondan \ \
AN NS
AN
Por: Io qﬁe se ordenoﬂt{e Munlmplo de San AntomnoiTepeﬂapa

Estado de Oakaca entregﬂrahs\rebursos publlcos que le corresporpdleran ala
comumdad de San Pedro Tuhxtlahuaca Estado de Oaxaca, asi como realizar

una /con§ulta a las autorrdades comunltarlas a efec‘to de determlnar los

elementos/mmlmos, cuant1at1vos> y cualltatlvos para la entrega de Ios recursos

|
|

o

N b Derlvado de la resolucion’ mencionada, medlaLte oficio

\ “ |

S F./S./P.F. /D.C./D. C S N./9334/2017, de treinta y uno de agosto| lde dos mil

dleC|5;|ete, de Ia Procuraduria Fiscal Subsecretaria de Ingresos de Ia Secretaria
de Finanzas' del Gobierno de Oaxaca, se requirié la preaencia del
Ayuntamiento de San Antonino Tepetlapa, Estado: de Oaxaca, para efecto de
coadyuvar en la determinacion del calculo d;e los recursos respectivo;s.Z

i
|
l
I
I
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&~ ) "J\
[%) tu WUU\ \
}}" .\Wc\\\\?\) W} 6. A traves de la controversia constltumonal 268/2017 el
ﬁﬁ& l\\\}_fﬁ Sindico del Municipio de San Antomo Tepet apa Jamlltepec
,u\f

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

’J"" f/‘

n‘”“ XY

o

—Zoee

R
J

\\

- O~
~

L

f/\\ =

Estado de Oaxaca, impugné las resolumone
dictadas en el juicio electoral numefo
resuelto por la Sala Reglonal del{rnbunal Ele
Judicial de la Federacién, Tercera Clrcunscrlp

Electoral Federal y en el jUICIO electoral de Ios slsten

\ g ¢ / ™

internos nimero JNI/1~7712017 fallédo porﬁ[el \I'rlbunal Electo

wi \

~

Oaxaca, asi Egmo los actos derwados de/e*estas entre

N fo-

S.F.IS.L.IP.F. ID ¢'b.c.s. N l93341201;“\détrelnta y.,uno de a

e \P & _w RN
diecisieté, ¢ de la Procurad’lj'na\Flscal Subsecretarla de Ingréso<
~ V& U O}\\’ixli’lu\}\ K
de Finanzas del \Gobi&rno de, G)axaca,; misma* quexfue dese

I N i K NN S
proveldo: de nueve dﬁ octubre&dej qtgs;mll\,dlemsmte
v
constltman agtos jurlsd|CC|onale®lo\aue fiie: |mpugnado por~
B AN, T s

)
traves{“‘*del recurso;“?:ie ﬂ recla'mamon ’115/2017-?“ ’

~ ~ \;‘\‘\ iy
V3 g,\,\\\x\}\

u‘._ ‘ 2 G"l & \'\. \\
74 Medlante proverdo de trece dex ar, X
b7y J ‘“"*% ) , i~ ngf';}“’ tk

el Tribiin aI Electoral‘del Estado de O x, ‘
‘:*:‘\ Q B ""’2 -
nas;em{tlendoﬂs‘ o

- %

~

i v

£ v NN i
pendlente de{‘r‘?solucmn

\ N
<} K”’

o

//’

..v - .

,ﬁ"

_ ek
dleC|S|ete ordenandose\écorre& af

C-a.n-r

manlfes\tar lo- que asu dere ch ‘cc??espondlera

\\

\ NG /
8 Por medio del acﬁer\ flenario de cinco de abril de g

i: l«cun_nphmlento parCJal,: ;

!( ‘.

N recursos pubhcos que Ie corresponden al Mun|C|p|o de San A

,Oe?xaceil jpor lo que seordeno a Ia Dlrecmon
{\ ! ! f“x (

IEjecutlva de Slste
Indlgenas. dei Instltuto Estatal Electoral y 'de Part|C|paC|o

)
/

~ Oaxaca que de ‘manera inmediata convocara una reunion
. autoridades de la Agencia Municipal de San Pedro Tulixt

(S

(e

N, \‘3-‘

]urlsdlcmonales
SX-JE-6812017
ctoral del Poder
cién Plurmomlnal
1as normatlvos
raI del Estado de
etros el oficio
gosto de dos mil
3 d;:e la Secretaria
schada mediante
nsiderarse que
ilého Municipio a

]

‘“«.‘..—

BJcho dictado por
%ién de Sistemas

derlvada de la ¢elebracién de la

osto de dos mil

las partes para

os mil dieciocho,
Bnas, informando
elt porcentaje de

‘‘‘‘‘

2mas Normatlvos
NN

N Cludadana “de
de trabajo a las

lahuaca y a los

integrantes del Ayuntamiento de San Antonio Tepetlapa, hara que con la

coadyuvancia de la Comisidon Nacional para el Desarrollo
Indigenas, Delegacion Oaxaca, asi como de la Secretz
Indigenas, la Secretaria General de Gobierno, de la Secretar

de los Pueblos
aria de Asuntos
ia de Finanzas y

11
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 140/2018 \\
del Organo Superior de Fiscalizacion, todos del Estado de OaAaca
determinaran los elementos cualitativos; asi también se apel’CIbIO a los
integrantes del Ayuntamiento de San Antonio Tepetlapa Estado de anac(a :
que para el caso de que no se presentaran a las rmaias de trabajo que, aL

efecto convocara la Direccion Ejecutiva de Slstemas Norrrfatnvos Indigenas ‘dp[

Instituto Estatal Electoral y de Participacion C|u a de Oaxaca estas se\, /

realizarian sin su participacion, quedando obhgados a respetar I

determinaciones adoptadas. O

N

9. Mediante acuerdo plenario de cuatro de“;umo de dos m|I dlecwcho el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxa\:a declaro cumpﬁda\ Ia \con‘sulta
ordenada mediante sentencia de vemtldes de agosto de dos mII ﬂIeCISIete en
el expediente JNI/177/2017, ordenande aI Ayuntamaente dIe San Antonio
Tepetlapa, Oaxaca, entreg gar Ios recursb» econommes cerrespondlentes a los
meses de enero a mayo del afo en curso ala Agenc(a Munrmpal de: San Pedro

AN

Tulixtlahuaca. | \ _/

Luego entonces, en el plesente medla de control cons‘utumonal el
municipio actor pretende comba irel acuer N el que se decIara(cumphda la
consulta ordeInadaarrIaswntenCIa de vem"""" 0s-de agosto de dos m|I diecisiete,

situacién qua ewdentemente re=sulta @cedente pues se trata de actos
tendentes a ejecutar Ia Iesolumon de\mento dictada por el Tr |bunal Electoral
del Eistado da@axaca - |

- \ QL
En. tal sentlda como se aquaNo y se puede apreciar de los arptecedentes
descrltos Ios actos |rnpugmados aq el presente medio de control constltumonal
como To (eas elfacuerdo pIenarIo de cuatro de junio de dos mil dlemocho emitido
en\el expedlente JNII1 77!2017 _por el Pleno del Tribunal EIectorall del Estado
de Oaxara y la Iconsulia ‘realizada por la Secretaria de Fmanzas para
\estabIeceIr eIemantos cuallta’nvo 5 Y cuantltatlvos para determinar eI porcentaje
deI recursos ! pubhcos qup le corresponden a la Agencia de San Pedro
TullxtlahuacaI son actos de ejecucion de una resolucion jurlsdlccmnal
dictada por eI Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, a saber, Ia resolucion

de veintidds de agosto de dos mil dIeusuete

Al respejcto, no pasa inadvertida la jurisprudencia nL'Imer;o 16/2008,

emitida por el Tribunal Pleno, de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

12 |
|



s ) FORMA A
§ HF S - CONTROVERSIA CONSTITUC@N&. 140/2018
q‘ vamw W PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL AUN:CUANDO EL

‘g‘"& _[—\\\3;?"‘ ACTO IMPUGNADO SEA ,,/*\L\INA hESOLUCI()N
EZS JURISDICCIONAL EN ESTRICTO s%xﬂno SI LA
PODERJUDICIALDE LAFEDERACON  cUESTION A EXAMINAR ATANE A A PRESUN'M

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
INVASION DE LA ESFERA GOMPETE CIAL- DE "UN

s

ORGANO ORIGINARIO DEL ESTADO”13 Si
regla de excepcion en el caso no es apllcable ya que el C|tado
un conflicto entre organos Jurlsdlcblonales/ de uﬁ mismo Estad
y Tribunal Contenmoso Admlnlstratlvo a?‘nlgosfdel Estado de

refirié a la falta de competenma—del s;ﬁdo para conocer 0
— SN o
emltldos\por el ,prlmero,/ies decw«' se“ actuallzaba
3 Y A S G TN Y ;
conS|stente en Ia~fa|tafde'competﬁ?f;|a del organo*Junsdlccmn
/ v /1 PRI \i )
|mpugnado p?ra conocer del ! }gﬁp\to\:s‘!qu\o}eluqono
no eI contenldo\‘oglos alcénfcesldal\\x\f‘a\llo’ {9:9U
/ \! Ny
esfera‘““‘competenc{al del ;) enté\\legltlmado parax
, §‘ ‘ H
( “t S \\ i\\\ X yr&?‘\‘ A
S8, \"’:«*éﬁbx“}}&\ \Qv\\,g.y )
\

Ny w0y M\\\\\Ei\
il
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 140/2018

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU DESECHAMIENTO DE
PLANO SI LA CAUSAL DE IMF’RO(“FDENCIA ESTRIBA EN UNA CUES TION DE.
DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Si de Ia
sola lectura de la demanda se advierte que existen cuestrones de. aérecho que
impiden la procedencia de la controversia constitucional y que, “por sbs propios
caracteres, no son desvirtuables con su tramitacion pues nada de lo que searguyao .
pruebe podra modificar o Superar esas consecuencias, aque/fa debe conSIderarse
notoriamente improcedente y, por ende, procede desechaﬂa\de plano 4

Por lo expue.sto y fundado, se

ACUERDA;\\” \

PRIIMERO Se desecha de plano< por notoria - y« mamflesta
improcedencia, la demanda pre=sentada en\wa de controver3|a Con§t|tUC|onal
por el Sindico del Municipio de \,»an Antonlo Tepetlapa Jamlltepec Estaclo de
Oaxaca.

SEiaUNDO Sin perjmcm» de io antenor se/tlme por presentado al
Sindico del :Municipio de San Antonlo Tepetlapa da,m:ltepec Estado de

Oaxaca, con la personalldad qu«a ostenta senalandeG)mlcmo para oir y recibir

/

notificaciones y desu;nando delegados
TERCERO. Una vez que cause’ \s\ado este auto, . archlvese el
|

expediente como asurﬂT concluido. \\

Nollflquese Dada la |rn|portén0|a y trascendencia de Ia presenie

resolumon se&o“rQE‘na notlfn arla (=IN\\I’\SldenCIa oficial del munICIplo Actor.

\
En ese orden de ldeas \}gnitase a version digitalizada dél presente

acuerdo a |a Cficina de Correspondenma Comun de los Ju&qados de

Dlstﬂtomn el Estado dex Oaxalcal. con residencia en la cmdad de San

/,Bartolo Qoyotepoc, Dor uondunto del MINTERSCJN, regulado enl el Acuerdo

General Plenario 12/2014 a fin de que genere la boleta de turno que le

Qor_reéponlda y/ la enwe al organo jurisdiccional en turno, a efecto}de que, de

conformldad con lo- dlspue=sto en los articulos 157" de la Ley Organlca del

*Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafo primero'® y 5 de la ley

|
14Tesis P. LXXI/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanarlo Judicial de la Federacion y su G 1aceta Tomo XX,
diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidos, reglstro 179954. l
5 Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte 'de Justicia o del
Consejo de la Judlcatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario: 0 juez de distrito
que al efecto comisione el drgano que conozca del asunto que las motive.
'SArticulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunmado mediante

publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o médlante correo en

14 I
|
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PODER JUDICIAL DELA FEDERACON  oficial, de lo ya indicado; lo antenor,,,en & infeligencia: de qtue’
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

para los efectos de lo prewsto\en )(os artlculos 29818 y 29919
del Codigo Federal de Mdrmlentos (1IVI|€S Ia copla
digitalizada de este proveldo en Ia que conste la. eV|denC|a crlpiograﬁca de la
firma electrénica del ?SQFVIdOF jputhO responsable de su remlswn por el

~pr/

MINTERSCJN ‘hace Ia\s veces del despa/chO/hUmero 557/21018 en términos

\
\ del articulo(1z 43 parrafo prfl‘mero?_ﬁ’, de{eltado*Acuerdo General DIenano 12/2014,
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Gonzalez Salas, qmerTéctua‘con Leﬂmgﬁuzm an; Mifanda,  Secretaria de la
Secbig e S e
Sectidi ,de Tramrte ntrove S|as \Gorrs ucionaes .

"suble lo devuelva
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Incon |tu0|onalldad de""la ESubsecretan
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Esta hOJa forn> pahe del acuerdo dew tltres /iosto dé dos mil dieciocho, dictado por el Mm:#tro José Fernando Franco

Gonzélez Salas -instructor en la €0 ve ia\consfjtucional 140/2018, promovida por el Municipid de San Antonio Tepetlapa,

mnltepec Estado de Oaxaca. Conste
D/FEML. ,J
) ) )

™~ X
,ﬁpleza certj(cada con acuse /de rGWn casos urgentes podra ordenarse que la notlflcacién se haga por. via
,téle f'ca[]y”i ,z"‘*uf"\ix ; : A Ao T L e
& A7 ulo 5. Las partes estaran obl das a rem_t_)l; Ios OfICIOS de notlflcaCIon que se Ies dmjcn a sus oflcmas" domlcmo
\’\ 3 lugar en que ‘Se encumfren ER caso de que las notificaciones se hagan por conducto de agtuario, se hara constar el
o Q:j\ nombfe de la per§ona ‘con quien se’ ‘entienda Ia diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la
/_—_ notificacién se tendrapor Iegalménte hecha

w{ 1 \; ‘N }“’ Articulo 29? Las dlllgehmas que no f)uedan practlcarse én’el lugar de la residencia‘del trlbunal en que se{snga el
Q [ quCIO deberan\engomendarse al Yuezldé Distrito ‘o de-Priméra Instancia para asunto$ de rrayor cuantia del Iugar en
—_~___“quedeban practicarse.
. \ Si el tribunal requendo no/puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligenciag, encomendars, a su vez,
N \3 al juez local correspondlente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener |lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a dqualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
19 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los
prevenga, a menos de determinacidn judicial en contrario, sin que, en ningtin caso, el término fijado pueda exceder de
diez dias.
20Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submddulo d¢l MINTERSCJUN deberan
firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articylo 12, inciso g), del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacién|de uno o mas servidores
. publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdicciona! del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo
original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmigién por el MINTERSCUN,
sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de ‘que en la evidencia
criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual
corresponde a su original. [...]
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