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En la Ciudad de México, a vemtlcuatro de agosto de dos m|I dieciocho, se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, mstructor/en e1 Rresente asunto,! oonéi expedlente
de la controversia constitucional |nd|cada bro, turnada conforme al auto de
radicacién de veintitrés de agosto pasado Cons ) \

/ ] \\\ /\

Ciudad de México, a vemtlcuatro de agosto de dos mn dleC|ocho

\ / \\

Vistos el escrito y anexos de Jesus Noe Mendoza Ochoa quien se
ostenta como PreS|dente Mumcnpal de Gomez @s Estado de

Chihuahua, mediante |OS/ cqaﬂes promueve Controv

\;‘

contra los poderes Leglslaflvo y EjeCUtIVO de dIChtIdad federativa, en la
‘A. Articulo 83 B:§ de Ia Qonstltucmn del Esta de Chihuahua.

B. Articulo 133 de Ia Ley Organlca de P@egislativo del estado de
~ Chihuahua’- o>

C. Decretos LXV/NOMBR/0826/20?8\X(V P.E. publicado el 14 de julio de

2018 enel Periodico Oficial del Es d

D. Decrefo LXV/NOMBR/0827/2018 X
2018 en el Per/odlco Oficial deo

La mvalidez de las normas\qe es indicadas, se realiza a través del
pr/mer acto/ de aplicacion- qu\aa designacion e integracion del Panel de
, aalrstas llevado a cabo en los decretos antes sefialados, en términos
de prewsto por el articujg 21 fraccion Il, de la Ley Reglamentaria de las
**\\Qi:fracc:/ones l'y Il del a(fr&ul 10% de la Constitucién Federal”.
\

Se tlene por preseh\rado al promovente con la personalidad que

a constitucional

que impugna: [~ N

)
#.E., publicado el 14 de julio de

) 8n del Municipio de Gémez Farias, Estado de
Chlhuahua consecuentemente se tienen por desugnados delegados y por
éenalado dOmIClhO para oir y recibir notificaciones en esta ciudad. Lo

- /anterlor con apoyo en los articulos 11, parrafos primero y segundo?, de la

' De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos de lo dispuesto en el articulo 29,
fraccion Xll, del Codigo Municipal para el Estado de Chihuahua, que establece:

Articulo 29. E! presidente Municipal tendra las siguientes facultades y obligaciones: (...)

Xil.- Representar al Municipio, con todas las facultades de un apoderado general; nombrar asesores y
delegados y otorgar poderes generales y especiales para pleitos y cobranzas; (...).

2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
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Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de Ila (ans1t|tuc10n

/

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi Com< )/ 3053 del 'Cod|go/

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion sup etc:»r(a/en termlnos del

articulo 14 de la citada ley. @

o S~/
\ Y

Al margen de lo anterior, es preciso senala\ quo c,onforme a I

establecido en el articule 25° de la menc:lbmda/ Ie reqlamentaﬂa el

Ministro instructor en una controversia uonstltu4.,|on.al )uede vahdamento
/

desecharla de plano si advierte la enx13tf=nma de una (,dusa\ mamﬂesta e

indudable de improcedencia, lo que se‘ Lorrobcz»ra LOﬂl la SIgwente

jurisprudencia: ) f \

“CONTROVERSIA CON: ;TITUCIONAL /'-\LCANCJ- DE /LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E IND’UDABLE DE IIVIPROQI DkNCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESFLHAIWENTQ DPE LA DEMANDA. BP cc;raform/dad con lo
dispuesto en el articulo 25de la Ley Reglamentaria. dé/dS Fracciones | y Il del
Articulo 105 de Ia (‘onst/w?:r@n Politica de los Listddos Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor podra desechar de plano la\ demanda de - controversia
constitucional si encantrare moi‘lvo manifiest dudable de improcedencia.
En este contexto, por. manlflesto debe ent@ngéﬁs\&/o que se advierte en forma
patente y absolutamente clara de la lectura de-la demanda, de los escritos
aclaratorios o de amphaolon en su caso, yde los documentos que se anexen a
tales promocrones, /mientras que lo mBL( ble’ resulta de que se tenga la
certeza y plena Conwcclon de que la, t:ausa e improcedencia de que se lrate
efectivamente se actualiza' en el caso BonQnﬂ*to de tal modo que aun cuando se
admitiera Ia\ anda y se sustan\w el procedimiento, no seria factible
obtener una cron drverss& "\

En e=l cas& de la rewsmmmegral de la demanda se advierte que se
actuallza la causa de mprocedenma prevista en el articulo 19, fraccion VIII7,

de I:a Iey Féglamentarla en rélaclon con el articulo 105, fraccion |, inciso i)?,

S
— [

~

/ \ NS N
/ T \\ ‘ / —

promouoneé concurran a Ias audlenclas y en ellas rindan pruebas, formulen aiegatos y promuevan los
B ,rfmhdentesy recursos prevlstoc en esta ley. (...).
3 Cécllgo Federal de Plocedlmnento“ Civiles
Aruculo 305. Todos los " Htlgantes en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que

~ mtervengan deben designar casa ubicada en la poblacior en que tenga su sede el fribunal, para gue se

“les Hagan las notificaciones que deban ser personales. Iguaimente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, 0 a las que les interese
que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

4 Ley Reglamentaria de las fracciones | y il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos ‘

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Esfados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicidn expresa, se estard a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desecharé de plano.

& Jurisprudencia P./J. 128/2001, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XIV, octubre de dos mil uno, pagina 803, registro 188643.

7 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: {...)
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PODER AUDICIAL DE LA FEDERACION Del primero de los preceptos CItados se desprende que

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION |5 |mproceden0|a de Ia contraﬁ;rsm cons’utumonal debe

resultar de alguna dISpOSICIOn de: Ia Iey reglamentana de la

materia, sin que sea necesario que expréser y especmcamente esté
consignada como tal en alguna parte del\ordenamlento lo> que implica
considerar incluso las que puedan derivar def conjunto de normas que rigen

el sistema de control constltuc:lonal del que forman parte SIendo aphcable la

tesis que se cita a continuacion: NP

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA QUE- SE ACTUALICE LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA "PREVISTA EN ‘LA F ION Vil DEL
ARTICULO 19 DE LA'LEY REGLAMENTARIA DE LA ERIA, NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE. CON UNA DISPOSICION
EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPEC'fO EN SE  ORDENAMIENTO
JURIDICO. Conforme ala fraccion Vill del amculo @ la Ley Reglamentaria
de las FraCCIones Iy Il del Articulo 105 de Ja C tucion Politica de los p \
Estados Unidos MeXJcanoS la /mprocedefqaa/del Juicio debe resultar de alguna ')
disposicion de/esa ieyl esto es, que sea cons nCIa de la misma, sin que-sea
necesario que expresa y espeCIf/cam s 5 SIgnada como tal en alguna
parte del ordenamiento, pues s:en%/a nd/ On para que dicha causa de
/mprocedenc/a -se actuallce que lte del propio ordenamiento, ésta
valldamemejmede surtirse cuando. onnto de disposiciones que integran
a la citada Iey reglamentar/a y de\s ypretacion, en lo que se refiere a la
controverSIa ‘constitucional, en\@r@ dellnean el objeto y fines de la propia
f/gura procesal constltuaonai, Se 4g elen €asos en que su procedencia seria
contraria_al sistema de contr
/lntqgndad y naturaleza del\k icio misio”®

é"b

\

,,\fiiiEn relamon con: fQ a\a(

constltublonal tiene com&ébjeto principal de tutela el amblto de atnbumones

que la Constltumon Pglitica de Ios Estados Unidos Mexicanos confiere a los

/ s \ N

\ organos orlgmanes de*i stado para resguardar el sistema federal y, por

\tanto para que Ias entldades poderes u érganos a que se refiere el articulo

\ 105 fraccmn 1, de la Norma Fundamental tengan interés legitimo para

N \‘ acudlr a esta Vla constltuc:lonal es necesario que con la emisioén del acto o

norma general impugnados, se cause cuando menos, un principio de

agravio.

Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes:

|.- De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre:

i).- Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
{...). ) :

9 Tesis LXIX/2004, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre
de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, registro 179955.
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En ese sentido se pronuncid la Primera Sala de esta’ Suprema Corte de - y.
— K**

Justicia de la Nacion al resolver los recursos de reclan /ac:lén 28/2011 CA"\
30/2011-CA, y 31/2011-CA, fallados los dias ocho y qunrwc/e de junio de do&

mil once, en tanto que la Segunda Sala de este /\Ito lannal resolvid en el;;f

mismo sentido el recurso de reclamacidn .»1/20*12 CA\ en sesion de snete?ﬂe//
noviembre de dos mil doce, mieniras que. al TFrbundl Pleno Jro Imzo al
resolver el dieciséis de agosto de dos mll once{%l recurso de feciamacnon
36/2011-CA.

De este modo, el hecho de que Ia Constltuc‘lon Federal‘ reconozca en
su articulo 105, fraccion |, I pg |bﬂldad de :m(,rai una "controversia
constitucional cuando alquna de las entidades,” p«:»dere& u drganos
originarios del Estado estrmt:*\ Qque se ha vulnoraﬂcs su esfera de
atribuciones, es msufucnente para qUe la Suprema@oﬂe de Justicia de la

Nacion realice un anaIIS| de constutucnonahdéc de las normas o actos

impugnados desvmculado del amb to (,ompefe\ngenl del actor.

”\

Por tanto, 1 un en’ff= qultlmado pr

eve este medio de control
constitucional contra una norma o, acto que sea ajeno a su esfera de
atribuciones re\csn\oc;lda en la Norn\ru\elamental con |a Unica finalidad de
preservar. Ia regularldad en e\lé]exgcno de: las atribuciones constitucionales
conferldas a otros organos deT\E\shado carecera de interés legitimo para
mtentar]o pués/no eX|st|ra un Rmmplo de agravio que pueda ser estudiado

\ \
~_/

por este A( o Trlbunal

\\\

Preqlsado lo ahtel |or debe destacarse que, en el caso, el Municipio
"*actor lmpugna Ios artlculos 83 Bis de la Constitucién Politica del Estado
lere y Soberano de. Chlhuahrua y 133 de la Ley Organica del Poder
Leglslatlvo de la entidad, con motivo de su primer acto de aplicacion que, de
acuerdo con lo expresado en la demanda, consiste en la designacion e
integracion del Panel de especialistas en materia de control, auditoria
financiera y de responsabilidades, realizada mediante los decretos
LXV/INOMBR/0826/2018 XIV P.E. y LXVINOMBR/0827/2018 XIV P.E.,
publicados en el Periddico Oficial del Estado el catorce de julio de dos mil

dieciocho.
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“Articulo 83 Bis. La Auditoria Superlor dei Estado es un organo —
del Congreso que tendra autonomia teenlca presupuestal )
organica, funcional, normativa y de ge(s /on en el ejerCICIO de sus;ﬁ“"/
atribuciones y para decidir sobre “su’ sorganizacion | lnterna
funcionamiento y resoluciones, en- los termlnos que dlsponga esta
Constitucién y su ley reglamentaria. La funcion de fiscalizacién sera e;erc:da
conforme a los principios de legalldad lmparmal/dad y deﬂnltlwdad

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

La Auditoria Superior del Estado podra mlcla\r el proceso de. fISCallzaCIOI‘I a
partir del primer dia habil del ejercicio ﬂscal s:gu:ente sin perlele de que las
observaciones o recomendaciones que eh\su caso reallce deberan referirse a -
la informacién definitiva presentada en la‘ Cuenta Publica. ’

Asimismo, en lo referente a los trabajos “de planeac:on de Ias\aud/tor/as la
Auditoria Superior del Estado’podra solicitar mformac:om;iej ejerCICIo fiscal en
curso, respecto de procesos conclu:dos ' /™

/"' ~

Para ser titular de la Audltor/a Superlor del Estado se req cumplir con los
siguientes requisitos: /. Y

La persona titular de la Audltorla Superior del Esta xlemas de cumplir con
los requisitos antes enumerados durante ﬁf e]erc: ] ' SU encargo no podra

formar parte de nmgun \partido politico, m~ desempenar otro empleo, cargo o
comisién, salvo los no’ rﬁmunerados en aso {aciones cientificas, docentes, \
artisticas o de beneﬂcenc:a \ ,;j’ P4

ediante el -voto de las dos
yresentes, de una terna enviada por
un panelHeTueve especialistas en nigterga de control; auditoria financiera
y de responsab:lldades de confor idacvon la convOcatbria publica que se
explda para tales efectos. Este\o\ el’se integrara por nueve miembros, de los
cuales cuatro Seran deSIgnados pdrel Ejecutivo y cinco-por el Legislativo.

Su des:gnac:on se hara por el Q:o gre o
terceras partes de las y los diputac

Los mrembros del panel/ as%éa ‘aquellos que integren la tera que ellos
/prﬁpgngan deberan acreanfg\@star exentos de conflicto de interés”.

/,,,\fjj“Artrcula 133. El nambrq" @nfo de quien ocupe la titularidad de la Auditoria
“\\Sugenor del Estado s\e\s a a lo dispuesto en la Constitucién Politica del
. Estado y al siguiente prbchd/m/ento

/  I Se integrara un i de nueve Especialistas, quienes conformaran la
/ \terna de asp:rantes cupar el cargo de que se trata, y se designaran de
Ia s:gurente manera:
\’ a Cinco| por el Poder Leglslatlvo, a propuesta de la Junta de Coordinacion
Ly Politica.
"*"5?;;;\ _/ b. Cuatro por el Poder Ejecutivo.
N \] No podré haber mas de cinco integrantes de un mismo sexo.

Quienes mtegren el Panel de Especialistas desempefiaran su cargo de manera
honorifica, y deberan cumplir con los siguientes requisitos:

(...)

La designacion de quienes integren el Panel de Especialistas se hara
mediante Decreto que al efecto emita el Congreso, mismo que se publicara
en los portales de internet de los Poderes Legislativo y Ejecutivo.

La instalacién del referido Panel se haré dentro de los cinco dias naturales
siguientes a la entrada en vigor del citado Decreto.
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Il. Una vez instalado el Panel de Especialistas, este emitiré, una (‘onvocatorla
publica, dentro de los primeros cinco dias habiles SIgUlG‘ﬂfE?S d/ﬁglda ala \
sociedad en general, para integrar la terna de qurenew a }H@ﬂ a ocupar el .\
cargo de titular de la Auditoria Superior del Estado. D) (‘\

)

Esta convocaloria debera publicarse, por una sola occasmu -en el Perlodlco
Oficial del Estado y en los porfales de intemet de/los Por Ieres Legislativo y
Ejecutivo, y debera mantenerse en estos dltimos, porlo meuo.>, por un per/[on\

de quince dias naturales. // - \\ NN \:\/

La convocatoria debera establecer los requisitos, el- procr=thm;ento y Ios plazos

para la seleccion, con base en lo siquiente: \\ _ [
/[ /\\ ‘\\ \\,,/ ]

En la evaluacion del perfil de las y los asptran{es se le otorgara méyor
ponderacion al desempefio en las ent:ewstas conforme a los parémetms que
acuerde el Panel de Especialistas.

/ll. Concluido el plazo para la mscnpc;on dentro de los ilei dtas naturales
siguientes, el Panel de Espec;ahstas pubhcclré la lista de’ pemonas inscritas y la
version publica del perfil curr/cular en /bs portales de m.temef oﬁmales de los
Poderes Legislativo y Ejecutivo. / - ARV,

“ : | N/

IV. Después de publicada | /a lista. refer/da en la fraccion. anter/or el Panel de
Especialistas, en un plazo que no podra exceder cﬂa /IOS veinte dias naturales
siguientes, llevara a cabo,. Q/ menos una entrevista a/qcuen@s cumplieron con
los requisitos prev;sl‘os en. Ia convocatoria. A

Dicha entrevista tendra por_ obtho evaluar el pe?ﬁ\y Pxpenenmcr profesional,
habilidades dlrect/va's\ y._conocimientos en- s’ de. auditoria financiera,
auditoria de obﬁa—pubhca aud/tor/a “de de=sempeno normat/wdad

publica, entre otros\ )

()

V. Una ve: \Qonc[wdas las entre lstas\dentro de los cinco dias naturales
siguientes, el\Panel de Espec;ahste&c n base en la evaluacion curricular y el
resultado. de- aquel/as mt@gra\auna terna, misma que entregard al Pleno del
Congreso def Estado. \\ \\

VI, Reezb/da Ia terna y la documéntamon de quienes la integran, el Pleno del
Congreso contara con un pngde diez dias naturales para elegir, mediante el
voIo dgcuando menos las dos terceras partes de las y los diputados presentes,
a la. persona que ocupara ia t/tufcar/dad de la Auditoria Superior del Estado.

En caso de no obtenerse /a votac;on requerida, se someferd a votacion de
nueva cuenta conforme a lo previsto en sl articulo 137, pu'mer parrafo del
Reglamento /nter/or ¥ de Précticas Parlamentarias del Poder Legislativo.

~ Si por segunda ocaazon no se alcanza la votacion requerida, la Presidencia del
H. Congreso notificard al Panel de Especialistas tal circunstancia, a efectos de
/ que integre nueva terna, en un plazo que no exceda de diez dias naturales.

La nueva terna debera estar integrada, por lo menos, con-dos aspirantes
diferentes a quienes integraban la anterior y de la que debera provenir el
nombramiento.

(...)"

Enfasis afiadido.
Como se puede advertir, los articulos impugnados regulan diversas

cuestiones relacionadas con la Auditoria Superior del Estado. En la parte

que atafie al caso, el articulo 83 Bis, de la Constitucion del Estado de



GNIDOs Me i 7~/
% \
§ ¢ W'ﬁ?\ “ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 14612018 / \ FonmA-3e
""“ «qu\»‘
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Auditoria se hara por el Congreso medlante eI voto de las
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dos terceras partes de las y los dlputados presentes de unap
—

‘*Yi
w-[\\\
‘ii‘;r /
terna enviada por un _panel de nueve espemalrstas en
audlter/ a/ / flnanc:lera " \fy;ijj;/de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
materia

de control,

responsabilidades.

Por su parte, el articulo 133 de Ia Ley Grganlca del PodeT Leglslatlvo
procedlmlento para el

del Estado de Chihuahua pormenorlza/ el
nombramiento de quien ocupe Ia t{tularldad de la Aud‘tona Superior del

AN )~
N ~ TN
~_

Estado, del que destacan los S|gwentes puntos

Inicialmente, se mtegrara un Panel de nueve e@ciahstas de los
0 y cuatro por el

[}
cuales cinco seran deS|gnados por el Poder Legls
N DD

/ VAR )
/ / \“ J

Poder Ejecutivo. -~/ /7
el !e Especialistas se hara

/

La de3|gnaC|on de qwenes mtegren eIPan

la terna de quienes aspiren a

somedad en general para “in \/g ,

ocqpa,r”/ei/ca?fgo de tituIach Auditoria Superior del Estado,

Pra\f@ roceso de ev\c\uacmn y entrevistas, el Panel de Espemahstas

/\mtegrara una temaﬁf eptregara al Pleno del Congreso del Estado.
\\

. AN
EI Pleno del (;DngreSO contara con un plazo de diez dias naturales

:73 £ el voto de cuando menos las dos terceras partes

4 /\ para eleglr medl
J/ de los dlputades presentes a la persona que ocupara la tltulandad de

la Audltena Superlor del Estado.
> N Senalado esto conviene recordar que el Municipio actor impugna,
como primer acto de aplicaciéon de las normas antes referidas, el Decreto
mediante el cual el Congreso de Chihuahua definié a los cinco integrantes

del Panel de Especialistas en Materia de Control, Auditoria Financiera y de

Respdnsabilidades que le correspondia designar, asi como el diverso
Decreto por el que quedé establecida la totalidad de sus integrantes, esto
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es, con las cinco personas designadas por el propio F’oc;ﬁ/er\l;é\gigativo y las 7 o

cuatro designadas por el Poder Ejecutivo. ~ P

Sin embargo, teniendc en cuenta las caracterlstu"am. del procedlmlentc)
de designacion del titular de la Auditoria ‘:uperml E;stcxdo se pue‘-\deg?*\/
concluir que la conformacion del Panel de J%‘sper:wll tas en Materia de/
Control, Auditoria Financiera y de Responscxbllldades no es susc;epttble de,
afectar, de modo alguno, la esfera de con"rpeteﬁma y =,1tnbuuones que la
Constitucién Federal otorga al Mlumcnplo ac?t@r en'virtud de quei se trata de
una facultad exclusiva de los poderes Ejecutrvo y Lnr'glslatlva Icacaﬂes
que no afecta los derechos, fax,ultades funmones 0" servmos que

corresponden al Municipio en termmos del amculo 11 »\cnnstrtumonal
/ / /\ \ )

En este sentido, no se genera un prlnuplo de agmvro en ru,lamon con el
ambito competencial que Ia Nerna Fundamental dmbuye‘ al Municipio y, por
ende, este no cuenta con mtere“ para acudlr a\ee:te Alto Tribunal a intentar
este medio de control constltuc,nondl que e\w 0 casn, como se indico

previamente, tendrla \que encamlnars "defender la regularidad

constitucional en el e;ercrcm de us atnmkmgnes

En consec\uenma Ia presente de?ﬂ\nda debe desecharse de plano, al
ser manlflesto e\dudable querskMunl/lplo actor carece de interés legitimo
para promover et presente medLG dé control constitucional, lo que actualiza
el supue‘ to de Jmprocedenclé Qre;vfs;to en el articulo 19, fraccién VI, de la
ley reglam”htarla de Ia matena ‘en relacion con la fraccién 1, inciso i), del

artrculo 105/de la Constitumon Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos.

TN L
( AN \7

N \‘\l\\fE@r/”Io expues\t\q ’y\fu\\rf]\\dédo, se acuerda:
AN . ~

L \
\

PRIMERO Se desecha de plano la demanda de controversia
cons‘utumonal presentada por el Presidente Municipal de Gomez Farias,
Estado de Chihuahua.

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, se tienen por designados
delegados, asi como domicilio para oir y recibir notificaciones del Municipio

promovente.

Notifiquese.
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4{4( Una vez que cause estado este preveldo archlvese el
. s 2~ So / ’ /
g&@;‘[”\/\\:] // expediente como asunto conclmdo \ ~/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAON ) proveyo y firma el Mlmstro mstructor Javier Layn\ez

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Potisek, quien actua con Letlc:la Gﬁz/man eranda Secretarla
éé\ Constltucnonales y

de la Seccion de Tramite deQentrover

de Acciones de Inconstltucnonalldad/ d& la Su secre : rra Qene al de

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro instructor
Javier Laynez Potisele, en la controversia constitucional 146/2018, promovida por el Municipio de Gomez Farias, Estado

de Chihuahua. Constﬁ
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