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Ciudad de México, a treinta de agosto de dos mil die dlemocho se da cuenta at Mmlstro
José Fernando Franco Gonzilez Salas mstructor en el presente asunto con lo
siguiente: N / , \ (N

—~ |

\ N\

Constanclas L \¥ 3/ ~ SR Numero de
! . /[~ \ ‘registro

Oficio numero . 110/B/B/37121/2018 '*suscnjp\ por \Tama Martl(:ézl /035380
Garcia, quien se ostenta como Dlrectora Nuridica. Contenmosa dela|
Unidad de Asuntos Juridicos de Ia Secretarla“*de Desarrollo Agrarlo |
Territorial y Urbano. 5 /

Anexos en copla S|mple

i S Y
. Oficio ndmero REFII210 BGPR DJ4 ?ade ,gl{xtedea .

- de dos mil dieciocho. |\ {" A \\\’f, Lo \w‘)
2. Oficio namero REF.II- 210 DGPR DJ 2992)(¢ de Q ;por el
Director General-de-la Propledad) "Rural de&‘la ria de,

Iesarrollo Agrano Temtonal y\Urbano\} X \\ w,;”
v *c"" m ,!\. \ \&\‘\- e T x\\ \\\J % JU

,accuonés reallzadas par&eigr

Documentales reC|b|das eléye{htlocho de o\ 4 resente afq ’en la Oficina de
~1.5, g S/,
Certlflcamoin Jud|01al 1y Csrrespondenme}3 de Qtom \¢ naI .;Const%
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Cludad‘de Mex&co é,'trelnwta de agg’ to. W ’dos mil dleflocho
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Agreguensewal expedlen‘te \Qra que ;wsurtan E@fectos legales, el oficio y

\M
Loy Bt

anexos. de cuenta de Tama Mamn 25

"NLQ‘,

-

arcla;= qwe& se”ostenta como Directora

56

Jundm&‘@ontenmosa deflaﬂ{lda "e»A”’s’LTﬁtos <Juridicos de la Secretaria de
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M
Desarrollo Agrarlo Te%ﬂto \[% Urbano a quien se tiene informando las
cumplimiento al requerimiento realizado mediante

proverd;zf de velntlsets dgjymo de dos mil dieciocho.
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= Ahora de los anexo!é présentados se‘despreénde-que el Dlrector de Area de

ﬂa Dl‘reqmon Qeneral de la Propledad Rural de la Secretarla de Desarrollo
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Registro-Agrario NaCIbnaI t|ene la
lnformamon sohcltada consistente en el “Anexo ‘N’, Carta Levantada por la
Secretaria de la Reforma Agraria del Estado de Chiapas, indicando sus limites |
con el Estado de Oaxaca, que comprenden las cartas geograf/cas en proyeccion
U.T.M. con las claves siguientes: E15C46, E15C47, E15C56, E15C57, E15C66,
E15C67, E15C76, E15C77, E15C86, E15C87, D15A16 y D15A17, en escala 1
50 000 y sus anexos correspondientes”,‘ la cual le fue requerida sin que a la
fecha haya dado contestacion, como se desprende del oficio nimero REF.II-
210-DGPR-DJ 2992: ademas, sefiala que dicho Registro debe de hacer el
aconle nor contar con la informacién necesaria. con las herramientas vy el
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personal calificado para reqllzarlo ademas, senala que la Dlre(,(,non General
Adjunta de Regularizacion dé la Propiedad Rural es la autondad que tlene bajo

su resguardo los expednente§ solicitados. ) ) A

~_/ /

// ~_ 4,,,\ N
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Ahora, en relacion con las promociones y amexos p /asentados por eJ

delegado del Estado de Chnapas eltrecey dleC|se|<; de 1uhe pasado acordadas\j;;\j?\/

mediante provendo de tres de agosto del pressente anel que se reservofi,;/
pronunciarse al respecto, hasta que feneciera eI plazo Otorgado ala Secretana/
de Desarrollo Agrario, Terrltorlal y Urbano\ para dar cumplmruento al
requerimiento mencionado, se determina que respecto de las dlva,rsas pruebas
que el Estado de Chiapas ofrece no ha Iugara tenerlas por o1frec|da§ toda
vez que, mediante acuerdo de quince de jumo de dos mil dnec|S|ete, ue senalaronv
las diez horas con treinta minutos del doce de leIO del mlsmo ano para que se
verificara la audnencna de ofremmlento y desahogo de pruebds y alegatos por lo
que las partes tenian hasta esa fecha para ofrecer todas‘ las pruebas que
consideraran pertinentes, pues el heeho de que en pmwendo de diez de julio del
dos mil diecisiete se haya dtfendo l@celebrauon dé ia/éumencna de referencia,
sin que a la fecha se haya senalado una nueva mo\t‘onlﬂeva ampliar el término
de ofrecimiento de pruebas Fsto con furﬁa}wnto en la tesis de rubro:
“CONTROVERSIAS CGNST ITUCIONALE& 'EL DIFERIMIENTO DE LA
AUDIENCIA DE OFRECIMIENTO Y\DVVVVVVV""AIHOGO DE PRUEBAS NO
CONLLEVA EL QUE SE AMPLIE LL TERMING» PARA QUE SE OFREZCAN
NUEVAS PIRUEBAS " Cnteno qu\e}ue jenterado por la Primera Sala de este
Alto Trlbunal al re solver los™ {eqursOs de reclamacion 116/2017, 8/2018 vy

10/2018, denv:ados del presente aéunto los cuales fueron promovidos por el
Estado de ghrapas Y

\

Ademas, se debe tene: p;esente que la vista que se le otorgd fue para el

/

e\ecio de que mamfeﬁara o que a su derecho conviniera respecto de lo aducido
/ por{a Sem etaria’ de Desarrollo Agrarlo Territorial y Urbano, sin que ello implique

que se le catorgo una nueva oportunidad para ofrecer pruebas adicionales.

" De texto siguiente: "CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES EL DIFERIMIENTO DE LA AUDIENCIA DE OFRECIMIENTO Y
DESAHOGO DE PRUEBAS NO CONLLEVA EL QUE SE AMPLIE EL TERMINO PARA QUE SE OFREZCAN NUEVAS PRUEBAS.
De la interpretacion arménica de Io dispuesto por los numerales 29, 31, 32, 33 y 34 de la ley reglamentaria del articulo 105, fracciones
Iy It de la Constitucién Politica de los Estados Unidos MeXIcanos se desprende que las pruebas, en tratindose de controversias
constitucionales, deberan ofrecerse y rendirse en.la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas, a excepcién de la documental
que podré presentarse con anterioridad. Denva§ asimismo, que la solicitud de .copias o documentos que las partes formulen a las
autoridades, para ofrecerlas como pruebas en el procedimiento, debera hacerse con la anticipacion debida que permita su expedicion
oportuna, a fin de que la parte inferesada estél en aptitud de rendirlas, a mas tardar, en la audiencia, por lo que si bien es cierto que
excepcionalmente ésta puede aplazarse, a peticién de parte, cuando las autoridacles no las hubieren proporcionado, ese diferimiento
s6lo tiene por objeto requerir a las autoridades para que cumplan con esa obligacion, con la finalidad de no dejar a la parte que las
propuso en estado de indefension, y no el de ampliar el término de ofrecimiento v rendicidn de pruebas que, por regla general, esta
limitado a la fecha y hora sefialadas para la primera audiencia.” Datos de registro: Novena época, registro: 193003, Primera Sala; tesis
aislada. :
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g % \£y<kN\\\)\) \Wﬂ No obstante lo anterior, tomando en cuenta o
' % manifestado por la autoridad oflmante en el sentido de
W-[\\\}—o ///
%;,:& que las pruebas que han sido requerldas se encuentran
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION en resguardo de la Delegacmn en- el Estado de Chlapés

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 04
del Registro Agrario Namonal y la D|re00|on General

Adjunta de Regulanzacten de Ia Pr0p|edad Rural de la
Secretaria de Desarrollo Agrario, Terrltonal ¥ Urbano con el objete de evitar

mayores dilaciones en el presente asuntokcbn?undamento en Ios artlculos 332

\

y 35° de la Ley-Reglamentaria de las Fracmones I Y. I del Artléulo 105 de la

. m_, m//\

\ Constitucion Polltlca de Ios Estados UnldOSxMexmano? se Ies requlere para

N\

que, en el plazo de vemte dlas habllee‘ contados,a partlr\dei slgwente alen que
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surta efectos la notlflcamon de est%e» provelqu\ nvnen la mformaclon que se
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< Ianierma Agrana dels E ‘tad,,, B (¢ hlapas indicando sus limites con
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CO orehden. as,,.;cartas geograficas en

W/ *f:) £ ~,/' I‘f‘//y

*clave_ﬂsw siguierités: E15C46, E15C47,
o

D/

, proyee0|en U\TM RO 1

E15C56, E1SCS Eﬂ%c & -E15€67, E15C76, E15C77, E15C86,

\\515087 D15A16 '/'15,‘:;7 é?f escala 1 50 000 y sus anexos
correspondleme\s”\g

. Que con. Ia copla certificada “CARTA LEVANTADA POR LA

SI{E,CRETARTA\A LA"REFORMA AGRATRIAWDELﬂESTAoeé\DE

Lé«»f P W 'f‘\ "W—w a--;x %\ [ . gm:hé \%1f’

el Estado &de~Oe3<ac%\

«

\ \\ )

/ CHIAPAS INIICANDO SUS LIMITES CON EL ESTADO DE

[ <y \!\ ‘\\5 ” A\
SL ,} )*3\2 l\”i /\OAXACA ,,haga un acople en lgn mapa de Ie Rtelpu\blgc\?flyl\eilcana \en

N eI que flguren los mumcuplos de Arnaga y Clntalapa este Ultimo en su

) y N \\ .
‘\ extensmn territorial antes de la creacion del Municipio de Belisario
~/ Dominguez. |

2 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y ll del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 33. A fin de que las partes puedan rendir sus pruebas, todas las autoridades tienen obligacién de expedirles oportunamente
las copias o documentos que soliciten y, en caso contrario, pedirén al ministro instructor que requiera a los omisos. Si a pesar del
requerimiento no se expidieren las copias o

documentos, el ministro instructor, a peticion de parte, hara uso de los medios de apremio y denunciard a la autondad omisa por
desobediencia a su mandato.

3 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.
Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para
la mejor resolucion del asunto.
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Direcciéon General Adjunta de Regularizacion de la Prcpledad Rural :

de la Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urban«:s remlta los

< \
expedientes siguientes: : , /Y )
\\\\ N ”/' /,
J | N
NO. EXPEDIENTE | TITULO FECHA ' PREDIO HECTAREAS | PROPIETARIO) Nno. |\
S~ — (
58 51772 2780 09/03/1980 EL NIAGARA 502-04-92 _| CAMACHO MOGUELRAMON | 113
/[~ LN )
59 121155 3478 2711011964 FRACCION 313-80:20 1| LUCIANO FARRERA | 114"/
\ ) | ~4 S
' BELLAVISTA o/ |/vewssco I/
. / N Y
- 7 \ /,,/ / TN \
- / \ \\ ~

Lo anterior, apercibidas| gue de no cumphr con’ Ig solicitado, se Jes rmpondra
una multa, con fundamento en el artlculo 59, fraccion 14, del Codlgo F@deral de
Procedimientos C|V|les de apllcaCIon sup1etona en termmoq de‘r numeral 1° de

la citada ley. - \

N

Notifiquese. Por lista, por oﬂcno a Ia Dnrecuon Geneml Adjunta de

Regularizacion de la Propledad Rural de la &ecretana de Desarro lo Agrario,

[/

Territorial y Urbano y en sui resmencla oficial a Ia Defeéacmn en el Estado de

Chiapas del Registro Aqran@ Nacnonal \\

En ese orden deﬂdeas Temitase la verslon digitalizada del presente

acuerdo, a la Oflcma de Correspondenmagor%n de los Juzgados de Distrito

de Amparo y JUICIOS Federales en al Estado de Chiapas, con sede En

Tuxtla (autner@z, per conducto deL MIN\FERSCJN regulado en el Acuerdo
N

General Plenarlo 12/2014 a, ﬁrwje que genere la boleta de turno que le

\

corresponda y 1a envie al organe\ﬁmsdlcmonal en turno, a efecto de que, de

conformld‘ad t,()n lo dlspuesto enLes articulos 1578 de la Ley Organica del Poder
Judlcml de/ la Federacion, 4 parrafo primero’ y 58, de la ley reglamentaria de la

matena Ileve a cabo Id quenma de notificacion por oficio a la Delegacidon en

el Estadlo de (.huapas del Regnstro Agrario Nacional, en su residencia ofici I

de 1o~ va IndICcldG Io anterlor en la inteligencia de que para los efectos de Io

N )

*codigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].

5 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base ‘en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles.

% Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura
Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el érgano que
conozca del asunto que las motive.

"Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y
por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo.
En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica. [...]

8 Articulo 5. Las partes estardn obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que
se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con
quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendré por legalmente hecha.

4
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previsto en los articulos 298° y 29910 del Cedlgo Federal

ot '« uu\) \
i {f VE“‘\;\\\\\) V llw
% w-{\\L\f}/ /

S f Y de Procedimientos Civiles, de- aphcamon supletoria en

EFS términos del numeral 111 de Ia c\tada ley, la copia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION digitalizada de este provetdo en’la que corrste ﬂa/

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

¢ A

evidencia crnptograﬂca de/ Ma fnrma electromca del
servidor publico resmable de su rem|S|on por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero 575/2018, en terrmnos del
articulo 14, parrafo primero'?, deI C|tado Acuerdb General Plenarlo 12/2014 por
lo que se requiere al 6rgano jurlsd|CCJonaI respectlvo afin dequé én auxilio de
las labores de este Alto Tnbunal a Iei‘l‘arevedad posnb|e Io devllelva debidamente

diligenciado por esa misma V|a

S

sﬁtuom a|es de Accioneqd de
'“"I \\\z\\\_.. \\ S \\ .y 2 y )

A

ecretanauﬁeneral R SN

\» N
) }:\J \

AN Esta ho a forma parte del acuerdo de tremta de ég-;'osto de dos mil d|eC|dcho dictado por el Ministro Joée IEernando

Sualez Salas,instrugtpr en la controversia constitucional 121/2012, promovida por el Estado de Oaxaca.
,\,,»‘}; Gt e T ™ i_ N ‘,) :
AN O T IS TCIA DE LA NACION

® Articulo 298. Las\dﬂig\en\/(zias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan
encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
correspondiente, dentro de su jurisdiccién, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de ta Republica,

"autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

'° Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos
de determinacion judicial en contrario, sin que, en ninguin caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

""Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.

2Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submodulo del MINTERSCJN deberdn firmarse
electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGG 1/2013, si-se trata de acuerdos,
actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o més servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano
jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que
se utilice para sutransmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en lainteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la
cual corresponde a su original. [...] 5





