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Ciudad de México, a diez de septiembre de dos mil dieciocho, se da 
cuenta a la Miñistra Instructora Margarita Beatriz Luna Ramos, 
con la copia certificada de las constancias que integran el expeçliente 
de la controversia constitucional al rubro mencioa. Const 

Ciudad de México, a diez de septiembre de dos mil dieciocho. 

Como está ordenado en auto d-e día, dictado en el 

expediente principal, con copia certificada de las constancias que 

integran el expediente de la contra constitucional 165/2018, 

fórmese y regístrese el presente incidente de suspensión; y a efecto 

de proveer sobre la medida ca. 'J, se tiene en cuenta lo siguiente: 

Primero. El Magis a 	Presidente del Supremo Tribunal de 

Justicia y del Consejo del Poder Judicial del Estado de Michoacán, en 

su demanda impugr)1))siguiente: 

"La exp 	ón y promulgación que respectivamente 

llevaron a abo los referidos órganos del Poder Legislativo 

y Poder Ejecutivo del Decreto número 425, publicado en el 

Periódico Oficial del Estado de Michoacán, de Ocampo, con 

fecha 24 veinticuatro de julio de 2018 dos mil dieciocho, 

que reforma la Constitución Política del propio Estado de 

Michoacán. 

Dicho Decreto contiene las reformas a la Constitución 

Política de Michoacán que dotan de un nuevo contenido a 

los artículos 27, 44, 106, 107, 108 y  110, que por su 
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contenido afectan directamente a! PodeI Judicial del 

Estado de Michoacán y sus integrantes." 

Segundo. La parte actora solicita la suspnsión de los actos 

impugnados en los términos siguientes: 

"Con fundamento en los artículos 14 y h8 de la Ley 

Reglamentaria, solicito la sus pensión de los Øctos que sean 

efecto y consecuencia del Decreto 425, publicado en el 

Periódico Oficial del Estado de Michoacán do O campo, con 

fecha 24 veinticuatro de julio de 2018 dos mi/ dieciocho, por 

el que se reformaron los artículos 27, 44, 106, 107, 108y 110 

de la Constitución Política de Michoacán, que por su 

contenido afectan directamente al Poder Judicial del Estado 

de Michoacán y sus integrantes. 

Por ello se solicita la medidá cautelar de suspensión, para el 

efecto de que no se sigan integrando al prdén jurídico 

estatal, normas que contengan disposiciones tachadas de 

inconstitucionales y que a la postre sean inva ¡dadas por esa 

Suprema Corte de Justicia de la Nación..." 

glamentaria de las 

:Ófl Política de los 

Ministro Instructor 

)orcionados por las 

as particulares de 

)bre la petición de 

Tercero. Los artículos 14 y 18 de la Ley RE 

Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitu 

Estados Unidos Mexicanos, establecen que el 

debe tomar en cuenta los elementos que sean pro 

partes, así como las circunstancias y característi 

la controversia constitucional, a fin de proveer s 

suspensión de los actos impugnados. 

cautelar se solicita, 

s y consecuencias 

e la Constitución 

con la eliminación 

afectando a los 

ieces de Primera 

ad federativa. 

De lo anterior se desprende que la medida 

esencialmente, para que se suspendan los efectc 

de los artículos 27, 44, 106, 107, 108 y  110 

Política del Estado de Michoacán, relacionados 

de la figura de la declaración de procedencia 

Magistrados, Consejeros del Poder Judicial, J 

Instancia y Jueces Menores todos de dicha enti 
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It9 	
Atento a lo solicitado, a las características particulares del caso 

Øy a la naturaleza de los actos en él impugnados, sin prejuzgar 

ç 	respecto del fondo del asunto que será motivo de estudio de la 

PODER JUDICIAL DELAFEDERJÑtencIa que en su oportunidad se dicte, procede negar la 
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suspension referida por el promovente, pues no es posible otorgar 

la medida cautelar respecto de normas generales, con la finalidad de 

que se impida o paralice el despliegue de sus efectos, los cuales se 

traducen en su fuerza obligatoria. 

Ló anterior, conforme a Jo, establecido en el artículo 14 de la ley 

reglamentaria de la materia y con apoyo, en lo conducente, en las 

tesis que se citañ a continuación: 

f'SUSPENSIÓÑ. ÉÑ CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. 
ESIMPROCEDENTE..TRATANDOSE D/jj LAMENTOS. De 

/  

acuerdo con e/ pnncipio de que una 	a es de ,carácter 
j general cuando reuneIs'caractensti&as de tge,eraI:dad, 

abstraccion e -:mperonaIidad, ¡ en una controversia 
constitucional se hubire 'imp ''o un reglamento que 
tiene esos atributos, es improcídent"4ecretar la 

11 

suspenÉlon que respecto / el mismo se,, soficte, dada la 
• prohi&cioi expresa cont 	en e! seguudo parra fo de! 
- numeral -14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones lyli 

deI Articulo 105 Cons \c,oñal en el sentido de no conceder 
la suspension cua " 1 controversia indicada se hubiere 
planteado 'respectodé norina generales."' 

"SUSPENSIÓWIJONTRO VERSIAS CONSTITUCIONALES. 
LA  PROHIBICIÓW'ÓE OTORGARLA RESPECTO DE NORMAS 
GENERALES INCLUYE LOS ARTÍCULOS TRANSITORIOS Y 
SUS EF 	La prohibición del artículo 14 de la Ley 
Reqlamen :ría deIamáteria1• en el _sentidó de no otorqarla 
suspensión respecto de normasqenerales, incluidas las de 
tránsito, tiene como finalidad que no se paralicen sus 
efectos por eso, cuando en la controvérsia cdnstitL/cional se 
impugna una norma a través de su primer acto de aplicación, 
de proceder la medida cautelar solicitada, se suspenden los 
efectos y consecuencias del acto concreto de aplicación, 
pero de ninguna forma el contenido de la disposición legal 
aplicada."2  

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. 
LA  PROHIBICIÓN DE OTORGARLA RESPECTO DE NORMAS 

1  Tesis 2a. CXVI/2000, Aislada, Segunda Sala, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XII, septiembre de dos mil, página quinientas ochenta y ocho, número de registro 191248. 
2  Tesis XXXII/2005, Aislada, Segunda Sala, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XXI, marzo de dos mil cinco, página novecientas diez, número de registro 178861 
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GENERALES, NO RIGE CUANDO SE CONCEDE 
DE SU ACTO DE APLICACIÓN. La prohibiciópjartícuIo 

EN CONTRA 
14 

del Artículo de la Ley Reqiamentaria de las Fracciones I y lf 
105 de la Constitución Política de los Est dos Unidos 
Mexicanos, en el sentido de no otorqar la suspensión 
respecto de normas qenerales, tiene como fin.  ildad que no 
se paralice el desplie que de los efectos de la n rma, que se 
traducen en SL.I fuerza obligatoria y, por ende, uando en la 

rma a través 
la medida 

	

efectos 	y 
de aquélla, 

legal 
una norma 

la 
pse acto no 
a codos los 

medida 
generalidad, 
ema jurídico, 

efectos y 
o aplica 

CIONAL. NO 
ACTOS 

RIALMENTE 

en el artículo 
1 del artículo 
dos Unidos 

	

cicnales 	la 
de normas 

se 
en 

legislatívos, 
gobernados 

a un número 
de 

de las 
1. 

toda vez que 
tenga la 

que con su 
situaciones 
que son las 

no que sólo 
de 

controversia constitucional se impugna una n • 
de su primer acto de aplicación, de proced.r 
cautelar 	solicitada, 	se 	suspenden 	los 
consecuencias del acto concreto de aplicaciói 
pero de ninguna forma la validez de la disposición 
aplicada. En otras palabras, cuando se impugna 
general a través de su primer acto de aolicación,, 
concesión de la suspensión en contra de 
paraliza la aplicación y eficacia de la normal 
casos que se susciten con posterioridad aicha 
cautela,; pues la norma, en observancia de su 
obligatoriedad y validez, sigue vigente en el sis 
y, por tanto, únicamente se suspenden los 
consecuencias del acto en el que la autoridad invoca 
la disposición impugnada. "3  

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIA CONSTIT 
DEBE 	OTORGARSE 	RESPECTO 	D 
ADMINISTRATIVOS 	SI 	SON 	MAT 
LEGISLATIVOS. 
Tornando en cuenta que conforme a lo previsto 
14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 
105 de la Constitución Política de los Es t 
Mexicanos, 	en 	las 	controversias 	constit 
suspensión 	no 	debe 	otorgarse 	respecto 
generales, cuando en un juicio de esa naturaleza 
controvierta 	un 	acto 	formalmente 	administrativo, 
atención a que éstos pueden ser materialmente 
es decir, que trasciendan a la esfera de los 
como lo hacen las leyes, por estar dirigidas 
indeterminado de ellos, para resolver sobre la pertínencía 
suspender sus efectos debe verificarse si pa'ticipa 
características de los actos materialmente lqisiativos: 
generalidad, 2. permanencia, y 3. abstracción, 
para que un acto formalmente administraUvo 
naturaleza de una norma general es necesario> 
emisión cree, 	modifique, extinga o regule 
jurídicas abstractas, impersonales .y generales, 
características distintivas de una ley, así co 
pueda ser derogado o abrogado por normas posteriores 
superior o igual jerarquía que así lo declaren expresalnéMe 

Tesis CXLIII/2008, Aislada, Segunda Sala, Semanario Judicial de la Federación y su baceta, Novena Época, Tomo 
XXVIII, octubre de dos mil ocho, prgna mil novecientas noventa y siete, número de reistro 168542. 

IN lA 
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o que contengan disposiciones total o parcialmente 
incompatibles con las anteriores. " 

ACUERDA 

En consecuencia, conforme a lo desarrollado previamente, se 
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 

1. Se niega la suspensión solicitada por el Poder Judicial del 

Estado de Michoacán. 

H. Notifíquese por lista y mediante oficio a la Procuraduría 

General de la República; a los Poderes Judicial (por única ocasión) 

Legislativo y Ejecutivo del Estado de Michoacán, en sus residencias 

oficiales, por conducto del Juzgado de Distrit 

entidad federativa. 

turno, de dicha 

Yl 
En ese orden de ideas, remítase larsión diqitalizada del  

presente acuerdo, a la Oficina de .rrespondencia Común de los  

oacán, con residencia en la 

ciudad dé Morelia, por conduct. del MINTERSCJN, regulado en el  

Acuerdo Gereral Plenario l2/2 	afin de que genere la boleta de  

turno que le corresponda a envíe al órgano jurisdiccional en turno,  

a efecto de que, de confo'iad con lo dispuesto en los artículos 157  

de la Ley Orgánica 'el Poder Judicial de la Federación, 4, párrafo 

primero, y  5, de la )eq lamenta ria de la materia, lleve a cabo la 

diliqencia de notificación por oficio a los Poderes Judicial, 

Leqistativo y llmutivo todos del Estado de Michoacán, en sus  

residencias oficiales, de lo va indicado; lo anterior, en la inteligencia 

de que para los efectos de lo previsto en los artículos 298 y299 del 

Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en 

términos del numeral 1 de la citada ley reglamentaria, la copia 

digitalizada de este proveído, en la que conste la evidencia 

criptográfica de la firma electrónica del servidor público responsable 

de su remisión por el MINTERSCJN, hace las veces del despacho 

"Tesis P. XV11112009, Pleno, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXIX, abril de 
dos mil nueve, página mil trescientas una, número de registro 167351 
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número 60012018, en términos del artículo 14, prrafo primero, del 

referido Acuerdo General, por lo que se requiere al órgano 

jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de as labores de este 

Alto Tribunal, a la brevedad posible lo devulva debidamente 

diligenciado por esa misma vía. 

1_o proveyó y firma la Ministra Instructora Margarit:a Beatriz 

Luna Ramos, quien actúa con Leticia Guzmán Ñi¡randa, Secretaria 

de la Sección de Trámite Controversias fio 

Acciones de 'hconstitucibnlidad de la Su 

Acuerdos de est é Alto TribnaI, que da fe, 

i)V ',  

Esta hoja corresponde al proveído de diez de septiembre de dos mil dieciocho, 
dictado por la Ministra Instructora Margarita Beatriz Luna Ramos, en el 
incidente de suspensión derivado de la controvrsia constituciopaI 
165/2018, promovida por el Poder Judicial del Estado de lichoacán. Const 
LAAR 
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