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En la Ciudad de México, a dleC|S|ete de septiembre, de dos mil dieciocho, se da cuenta aI
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en el presente asunto con lo alQUIGﬂte

Constancia D < / Numero de reglstro
Escrito de Jesls Ramirez de la Torre, Maglsj{rado\Pres@ente dely ~ [ /,,\37&96
Tribunal de Justicia Admlnlstratlva% deI\q Estado ﬁe Nayant en| .
representacion de dIChO Trlbuﬁalg ¥ / 5

Documental deposnada) eI cmco de septlembre del’anq en curso “en Ia oficina de
correos de la_localidad y reCIblda{eI doce élgulente ern la @f{Cma de Certificacion
Judicial y Co’rrespondenma de]este AItotTnbunaI Qonste .
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Cludad de Memco’ﬁa/dglemsrete)de ¢ ffgt
MR IS (sl TV LRI
Agreguese al expedlente j;;asga que*.
cuenta3deIxPresndente del gT i ‘una d\e,‘ J
Nayarit} cuya personalqdadktrine \relconocnda e”;: ‘
amplla a demanda ;de@zcbntroversna cdnshtuména '
O Y. AN 1&&3 OATIAN NOWY ]
nuevos atnbundos*“al\ooder;«Leg|slat|vo\‘\e\statal efecto dmproveer lo que
L ey AN
en derecho procede s’é*‘tlene en cuenta\Lo\s?Q o "
En Ia demanda ongmal~ adrmtnda p.,' auto de vemt|ocho de mayo de
/Q,; v~ b/ \ B K
dos mil *’dlemocho,, el Trlbunat de~--Jus ofa Admmlstratwa estatal actor
y «.\ / ”«
im pugno Io S|gu|ente T3 S,

AN -
“IV (_a norma general o actc\aw\uy N ..alldez se demande asi como, en su
cas eLmedlo oficial en. qilg e hubleran ‘publicado.

<APA ADO A): ConM& :to en el inciso L (sic), de la fraccion I, del

,\,://"\\\\arttculo 105 del pact@fede(

_De la entidad o entldad&& senatatias en los incisos i) y (sic) ii) del punto Il que

\antecede (Cémara“ de Dfputados Camara de Senadores, ambas del H.
' / \Congreso de la Unlon v Poder Ejecutivo Federal), se demanda en lo que a cada
\ ¥ acuerdo a su competencia'y atribuciones:
' ~_/ ‘La omision_ Ieglslatlva B _abstencion ilicita -con efectos. de tracto - sucesivo-, -
N contrarla al derecho fundamental de acceso a la justicia, de Jjusticia pronta y
expedlta de proh:b:c:on de hacerse justicia por propia mano, debido proceso y
\ derecho (g an rquCIO 0 smstanCIa jurisdiccional_-por tanto violatoria. _del texto
~— fundamental- aino (sic) proponer y/o establecer en ley -por lo mismo legislar-
una via- o medlo de defensa que permita judicialmente salvaguardar la
autonomia const:tuc:onal independencia y regularidad constitucional de un
6rgano o entidad, cuando se presente -un conflicto entre un oérgano
constitucionalmente auténomo -como lo es el Tribunal de Justicia Administrativa
de Nayarit- y un poder de la misma’ entidad federativas (sic) -entre otros, por
ejemplo el Congreso del Estado de Nayarit-.
En efecto, el constituyente permanente en la reforma constitucional publicada en
el D.O.F. (sic) el pasado 27 de mayo de 2015, estableci6 las bases del sistema
nacional de combate -a la corrupcion, obligando a las entidades federativas a
crear a los Tribunales de Justicia Administrativa a los que se les confiere la
funcién de imparticion de justicia. en la materia con plena autonomia e
independencia para dictar sus fallos y establecer su organizacion, siendo que el




competenaas 0 |atr/buC/ones por
- Jentidad, la cua/ en términos de la re
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Constituyente Local en cumplimiento a dicha ob igacion lo insﬁt&}\/é\fe dio el
caracter de orga\no auténomo constitucional e independiente, tanto para dictar
s fallos, establecer su organizacion, funcionamiento, proced/m/entos y en
re=/acron con cualquier otra autoridad, dotindolo ademés de patrimon/o propio
-véase art. 83 de la constitucion nayarita (sic)-, por lo mrsm& /9 on aplicables .
los principios de autonomia e |independencia jud/aa/e S, ’IQS principios | .
relacionados con la estabilidad en (»r‘/ empleo que son necesaﬂos para garantizar-_
la /mparC/ahdad, en el ejercicio ]de la funcion jur/sd/chcmal de juec<=s Vo
magistrados. 5 L/
No obstante lo antenor el legisla or federal nO/ha esi‘ablec ido un medlo d"-*
defensa o via, nijlos requisitos y condiciones para a&ceder al mismo, ni iam,ooco
los procedimient ps /¢=ga!es para su. resolucién- - ejecumon por parte de un’
Tribunal como o es la Suprema Corte de Justrcra/de la Nacion, en el ¢ que el
Tribunal de Ju§t1c1a Administrati a de Nayarit |en su caracter de érgano
Constitucional AUtonomo y en ejer icio de los derecho’s que estab/@re ‘el 'xméu/o
17 del pacto federal, pueda enfre td‘rse jud/c:a/mente un ataque, por-lo- m/smo
combatir un acto, de invasion o ti ag gresron a losi ambitos competPnCIaI@s que
las d/sposm/ones legales establecen ‘a su favor, cuando estq provenga, entre
otros -por ejemp/o del Poder Legis| ativo-de (suc) mjsma ent/dard féderat:va
Cierto, segun el ¢riterio contenido/e n'la reclamaC/on 28/201; 5—LA ‘derivada de la
controversia con#shtumona/ 53/201, \—que privilegia una /mterjpretamon que no
busca el acceso ia la justicia, ni ta poco salvagudrdar las(competencias de los
poderes, ni la regularidad cons tumonal del poder. pubfuo~ los organos
constitucionalmente autonomos [ols b lo es el Tnbun&? g!e Justicia Administrativa
de Nayarit, supueLstamente Qo\ten mps medio de defensa para salvaguardar la
autonomia constqtuaonal e/indepe dencia del refeyido, Tnbuna/ cuando esta se
vea vulnerada por el Congreso e]/ Estado de yarit, es decir, segun la
interpretacion ah} senalada al-artictilo 105, fra 11, inciso |} del pacto federal,
la controversia cbnsfltuaona/ resulta /mprocedc;ﬁkxpues unicamente podemos
combatir actos de olro 6r organ 0 con tl}uc:onal nté auténomo, del Congreso de
la Unién o bien del Poder Ejecutivo de la Llnioi‘r ese sentido, es evidente que
-segun esa mterpretac:on- exist }esa \sgenc on licita del citado Poder
Legislativo Federal, al cump//mnsnt dekcontemdo de los articulos 14 y 17 del
pacto federal que en el'caso result nrletr@\muen‘a para esta entidad u érgano, lo
que carece dej §tlﬁcaaon ello a vi dx{/a falta de cumplimiento del legislador
de estab/ecerén y! Q4L
a) Un medlo de defensa que géran cé el acceso ala justicia; y
b) Los mecamsmos legales p?l\ Si\a/vaguardar a lravés de un Tribunal la
autonomia constitucional e /ndepe\\ gncia judicialgs, en este caso, del Tribunal
de Justicia A;Im/mstrat/va de Nayarit frente a ataques y/o invasiones realizados
pon ﬂtrgmooder U organo ‘de la |misma entidad |federativa a las esferas de
competenc/a 0 atr/buclon de/ Tr/bunbl ,a/ que represento.
_—Enese sentido fo que aqw sé recls ma es la omision legislativa o abstencion de
s /eg:s#ar (sic) fede(a/ por lo mismo {a lfa/ta de iniciativa, discusion, aprobacién y
\pubhc‘amon de un decreto /eg/s/at/v é/ cual establezca un medio de defensa, via
-0 mecanismo junlsd:cc ional en el q{e un organo constitucionalmente auténomo

\de una entidad, como- actor pueda defenderse de uha vulneracion a su esfera de
iﬂ‘e de un poder u 6rgano de la misma
o lamacion 28/2015 (sic) del Pleno del Alto
~ Tribunal, no existe o no esta pr visto en el articulo 105 de la constitucion
federal, SIendo qbe ello debié hac r&e sobre todo, cuando el articulo 17 del
pacto federal|sefiala:
Constitucién Po}lmca de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 17. -Ninguna persona podrdl hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.|
Toda persona tiehe derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en jos plazos y [términos que fijen las leyes,
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g“i [ f °‘ emitiendo sus resoluciones de manera- pronta completa e
*"‘ ,\,\,\\\%_'/ imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando \en consecuenC/a
RS - prohibidas las costas Judiciales. Y
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ) U

Las leyes federales  y Iocales estableceran los _medios
necesarios para gue se jarantme la_ mdependencla de\los\/
tribunales y la plena ejecuc:/on de sus resofuc:/ones ~/

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Conforme a lo anter/or es claro que, para esta entidad de/ Estado de Nayarlt en

contravencion al pacto federal, no ex:ste/un me@o via o procedlmzentd eficaz, -
adecuado y necesar/o entend/do este coqvo una via jurisdiccional o ‘edio de

defensa, para garant/zar» Ia~,autonom/a const;tuc:onal e /ndependenc:/a del

Tribunal de Just/C/a ‘Administrativa de Nayarlt fuando esta se \vea vulnerada por

actos que. provengan del PodergLeg/s(at/\/o u otfo, poder u org%mo de la misma

entidad. RS \5 2 K s~

- Consecuentemente se,irec:/amaq5 dq YERN autor/dadesven*“cft‘a v) e/ estado de

/ndefenS/on enf' el queﬂs%weﬁcu (al ~y~\sé\deja alt Trfbunal de Justicia

Adm/n/strat/va ‘de- Nayarltf-y (sm)%"é ua!qUIer\Tr/bunal‘de Justicia Administrativa

estatal -como orge}no const/tucmnal au”tonomof*&ant "~1mp031b d juridica de

defender la autonom/a oonstduévona/'e“*/ndepehdencra con I fue dotado

frente a’Wataques yy/o mvasmhes% a “Ias\esferas\%s §|c) competenc:/a y/o

‘atr/buc:/ones real/zados poQ otro@' pqderes u\/{organos\ de la~-misma entidad

federat/va en detnmento de%/atlmpart/c:/on“de jugt/?:fa} " N
En-.este® sent/do 6l Tf/bunai‘vde* Justicia” Admmistra WS de Nayar/t se ve
/mpOSIb///tado para ffanag;los‘ataques‘*que “en. fste caso; rha real/zado el Poder

Eeg/slat/vo de (sm)aEstB% e”Nayant‘en’ contra: deJa autonom/a ‘constitucional e pD

/ndependenc:/a dé'la que goza el refenda‘mbunal aterior ante-la inexistencia
dexuna, V/awrec:ursoilo \proced/m/entma}r\xes de cual pueda efectivamente
tute/ar d/chas atﬂbuc:/ones y esferas de ‘ petenc;a A / o h

/ndependenc:/a/\de este*Tr/bunq
al SUjetar a sus,miembros. aun:
Conf{tumon Ioca/ “a; ley e 165 e idades administrativas de los servidor
(sic)-publicos del Estado de ' /’ar/t asi como el propio poder legislativo de la
ent/dad (sic) establec?em—losi Jos primeros- y reconoce el segundo, que los
_integrantes del Tr/bunal\ ticia Administrativa de Nayant NO SON
_ SUJETOS DE JUICIO POLITICO |
A De la entidad sefAalada en ‘el inciso iii) del punto Il que antecede (Congreso
,// _del Estado de Nayarit) manda:
| A / ~a) Como consecuencr irecta de la omision legislativa o abstenc:/on ///c:/ta
T r/eclamada'a Ias autondadés sefialadas en el punto que antecede, se reclama: -
/o N -La mdeféns;on que se provoca frente al auto y/o resolucion y/u oficio de inicio y
N | todas. las actuacmnes posteriores .a éste por medio de la cual se .aprueba el
7/ inicio .de los' proced/m/entos de juicio politico namero "JP/CE/03/2017. y
SN JP/CE/05/2017 /incluyendo las posibles resoluciones finales que se emitan en
ALY ) dichos proced;m/entos asi como las consecuencias de los mismos —en contra
'/ de los magistrados integrantes de esta entidad-, en vulneracién a la autonomia e
independencia de éste (sic) Organo Constitucional Auténomo denominado
Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, ello a pesar de que
constitucionalmente NO SOMOS SUJETOS DE JUICIO POLITICO -los
integrantes de este érgano-.
En efecto, derivado de que no podemos defendernos a wn‘ud de la omisién o
abstencion legislativa reclamada, lo que ha motivado que no tengamos acceso a
un medio de defensa, el referido Poder Legislativo de la entidad ha decidido
vulnerar y socavar nuestra autonomia e independencia a través de esos
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procedimientos reclamados, denos téndo publicamente a esta ”ehﬁdég ello a
pesar de que la: Constitucion Local 'del Estado de Nayarit no-nos ‘contempla
como sujetos de: juicio polmco pe o| mas grave pjorque no lenemos med/o de

/

defensa. Y

APARTADO B): En ejercicio de P Ibgltumac:on prev:sta es/ gl mmso H) (sic)

\

de la fraccion |, del articulo 105 del pacto federal:

De la entidad sefialada en el incisoiii) del punto II qu@am*c*cea!e (Congreso

del Estado de A}Iayant), con la legitimacion def lvada deanlso H) (s>|ct ya
indicado, se demanda: | N
El auto de mICIo] y sujecion a juicio politico de lc&m:erﬁbros. de este’ Orqanow
Constitucional Aﬂ/tonomo -y todos| los actos deri /ﬁdos dé los plocedlm/ento,j
identificados como JP/CE/03/2017 JP/CE/05/2017~ a pesar de que no som?) 3
sujetos activos del mismo los miembros de esfe fﬁgano pcwshtuc:onalmente
Auténomo no somos legalmente s ljétos de }UICIO polltlco pues la /Conshtur*/on
local no autoriza que seamos sujetds de juicio poﬂhcd NN
Asimismo se€ reclamav La orden y/o resoIUCIon y/o acuerdo y/o cualqufer otrc)
anélogo por medio de la (sic) Cual| qle aprUeba ‘el\desaparecer-y/o eliminar y/o
desintegrar y/o cualquier otra ana/oga el (bIC) Tribunal de Just/ma Adm/n/strat/va
de Nayarit, sefialando que bajo rbtesta de decir verdara! d/Cha orden y/o
resolucién y/o acuerdo se de';(;o ace en cuanto a su (ontemdo exacto y
objetivo, lo anterior ya que solo sé wnooe ‘infima ente 49] ometo de la misma,
que es lo recién senalado
APARIENCIA DE BUEN DERECH Y URGENCI
Debe senalarse que d/chos y roced/m/entos de 7 jleAO politico y sus
consecuencias, sus efecfose mtmm}smnes a est (‘smj Orqano Constitucional
Auténomo, son der/vardas. de esa of /§/on leglslatl ao abstenc:on ya reclamada
y crprovechandose de’ no- extstlr ctualmente , -un-medio de defensa efectivo
legalmente /nst/tb/do por lo mism tampoco da cautelar para suspenderlo
-como consecuencia de_esa_omis oﬁ ¢ abS—enCIwnﬂ en ese sentido el citado
Poder Legislativo de es&ent;dad h$ ﬂj?ICIadO\)O ce 'lmlentos de juicio poln‘lco en
contra de Ia total/dad de los Jn
Constitucional Autoname siendo que:
o En términos del amculo 22, fraccio 1X‘de la Ley de Control Constitucional del
Estado de Nayart ‘la_controversia onle}ezona/ local no procede en contra de
las reso/uc;o% S0 der‘lanac;ones. d /X?\ reso del| Estado de Nayarlt ni de sus
respectivas- Com s)on@s 0 D/puta’"'"q
politico, aftlculo que ala letra e\sta 'e /o siguiente:
Ley de Control (Ionst:tuc:onal d#@stado de Nayarit
Articulo 22.- LOS medios de control constitucional son improcedentes contra:
X Las resofucmnes 0 dec/ar%r nés del Congreso del Estado o de sus
respecWas Comisiones’ o Dlp ta|C/on Permanente, en declaracion de
pwoedenma yen [/wc:o potltlco asi,como en eleccign, suspension o remocion de
funcronar/os facultades- que la/ /Con tftUC/on Politica del Estado Libre y Soberano
- (de. Nayarlt le conﬂere al- Congr so del Estad para resolver soberana ©
N d/scremonalmente,/y / % :
e \ . ASIm/smo en 1ermmos del articl ld 61, fraccién VII de la ley de amparo, no
procede el juicio |de- amparo para que puedan defenderse en lo individual -los
./ Magistrados integrantes de este Orqalvo Constitucional Auténomo-, en contra de
resoluciones _der/ﬂ/adas de un juicio|p //t/co por existir un impedimento técnico -
causal de improcedencia- que se actubl/za observemos:
Ley de Amparo |
Articulo 61. El jUiC/o de amparo es mprocedente:
|
Vil Contra las resoluciones 0 dec:liraciones del| Congreso Federal o de las
Céamaras. que loj constituyen, de las Legislaturas de los Estados o de sus
respectivas Coniisiones o0 Diputapi&»nes Permanentes, en_declaraciéon_de
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‘t'k 'Wf S U procedencia_y en _juicio politico, as: como en eleccion,

*"‘[\,\,\\b' suspensién o remocion de funcionarios en- los\casos en que las\
R - Constituciones correspondientes les* conﬁeran la facultad de —

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  T€SOIver soberana o dlscreCIonalmeUIe ) ::; p j\ \

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

.
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Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente Semanario Judlclal de
la Federacion y su Gaceta , Tomo /XX, Agosto de 2004
Materia(s): Constitucional, Tesis: P./J. 54/2004 Pagma 1154 ./

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. L/OS PQDERES JUDICfALES; DE LOS :

ESTADOS TIENEN INTERES‘LEGITIMO PARA ACUDIR A ESTE MEDIO DE
CONTROL CONSTITUCIONAI: CUANBO SE AFECTE SuU INDEPENDENCIA

- ENEL EJERCICIO\DE LA FUNCION ,IURJSDI’CCIONAL CON MOTIVO DE UN

JUICIO POLITICO“SEGUIDOfA Syi INTEGRANTES (. / O
Asi, sus| ‘Sériorias podran evrdencrar*que I@pregente contr‘oversra const:tuc:onal
resuéta%‘ procedente rjpor ’uny Iado‘ ‘en weatenCIon al caracter de Organo

Constrtucronal Autonomo que detenté‘ el Trlbunal de Justrcza Admlmstratlva de

' Nayarlty yla on\ys:on Ieglslatn/a\o abstenc:on lllCltafquefse reclama al Congreso

de lasUnion y &l Poder EjeGUflVO de" la’ Umon‘\srtu\ cién que.
adelante; Y, por otro" porque Ios ?éctos cuya:!nv'”“lrdez se‘dema @/ I Congreso
“del Estado’de Nayarlt vgulneramlé%autonom:axe mdependencra dél Tribunal de
Justrc:a Admmlstratlva local jten detrlmento*del Sercf o de lmpan‘lmon de justicia,

‘por'lo mlsmo se1 elercn‘a comfundamento en Ioswpcrz@()gy L) (sic), de la

fracc:on 1 del an‘lcufo 10550‘9/ pacto federal

' En términos del. amcul 123, gfracmon 1. y”1‘24/de la Constitucion del Estado de
Nayar/t los1 Még:s?rados«flntegrantes delt\reCIen creado Trlbunal de Justicia
Admmlstratlva del Estado de Nayarlt.‘na“ 'n\sw juicio polltlco es decir,
noyse encuentran denfro del catalog Q E p\derl iarles un;procedlmlento de
ese’ tlpo no. obstante llega/mente se '"?ha iniciado con’ el fin' de separarlos
mdebldamem‘eﬂe sus cargos. s

il politico deriva de cuestionar los

: consrderandos y.? resolutlvos ""—rr—fauto‘:;‘w' lnterlocutorlas y resoluc:ones

jurlsprudenmal N As

s

qu(:a Novena Epoca,

Registr 64,,Instanc:a Pleno, Tipo de Tesis:
/Juns)a\udenma Fueq(e “-Semar ario Judlc:al de la Federacion y su Gaceta,

,,,,\fTomo XX, Agosto de 21?({4 ateria(s): Constitucional, Tesis: P./J. 55/2004,
- _Pégina; 1155 AN
JUICIO POLITICO. \WO UEDEN CONSTITUIR MATERIA DEL

/

) ‘\; \\\

\PROCEDIMIENTO RELATIVO LAS CONSIDERACIONES JURIDICAS DE
UNA RESOLUCION Ek
PODERES JUDlClAIiE;\

/

TATALES (.).”

Epoca ‘Novena Epoca, Reglstro 18‘0916‘ Instancia: Pleno

ordara mas

A POR UN ORGANO JURISDICCIONAL DE LOS

Por sul parte en eI escrlto de cuenta el Tribunal de Just|C|a

Admmlstratwa del Estado de ‘Nayarit, promueve ampliacién de demanda

atrlbuyende cemo hechos nuevos al Congreso del Estado y a la Comisién

de Justicia y Derechos Humanos perteneciente al referido 6rgano legislativo

estatal, los siguientes:

“IV.- La norma general o acto cuya invalidez se demande, asi como, en su
caso, el medio oficial en que se hubieran publicado.

a) De la entidad sefialada en el inciso ii) del punto Il que antecede (H.
Comision de Justicia 'y Derechos Humanos del Congreso del Estado de
Nayarit), se demanda:
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Como_consecuencia_directa de la omisién e
reclamada a las autoridades sen'a/adas en el punto
i) La resolucion y/u oficio y/o autd y/u otra anéalo
2018 emitido por la Comisién de Justicia y Derechd
Estado de Nayarit en el que se aprobé el acuerdo
la incoacion de los procedimientos de juicic po/rtlco /P/CE/03/2017 y/,,f' (
JP/CE/05/2017 en contra de los| Magistrados mtegrante;s \dé éste Tribunal-
Constitucional Auténomo, asi como sus consecuencias jUdeeas lo anterior no
obstante no somos sujetos de juicio politico de confernwdad r‘on la const:tumon
local; y | 1 AN

b) De la entidad sefialada en el inciso i) deI
Congreso del Estado de Nayarit) se demanda:
Como_consecuencia_directa de la omisién leg(7at/va 0 absr‘enclon /hcma
reclamada a las autoridades senala)das en el Runto que antecede, se rec/ama

i) La resolucion y/u oficio y/o aufo y/u otra anamga de fecha 21 de febrero
emitida por el Pleno del Congreso del Estado de Nayarit mediante” el dual se
aprobo el acuerdo que tiene por/ abjeto /declarar la Incoac:/on de los
procedimientos de juicio politico JP/CE/O 3/2017/y| JP/CE/05 v/?017 en contrd de
los Magistrados integrantes de éste Tubunal Const tucional Aufanomo asi como
sus consecuencias juridicas, lo antprtor en atencion a que no samas su;eto de
Juicio politico de conform/dad con la eonst/tumon local. /) -
En efecto, derivado de que no po emos- defendermos a Virtud ‘dewla omision o
abstencion legislativa reclamada, /df(Ue ha motivado queho te»ngamos acceso a

gislativa o abslenmqn I/ICItd
que antecede, se reclama:

ga de fecha 10 de’ enero de
DS Humano ef Congreso del
que t/ene orobjeto declarar

\puntQ II que .anteceﬂe (H

N \\ ‘

un medio de defensa, el refer/do oder Legislativo/de’la entidad ha decidido
vulnerar y socavar nuestr& auto omia e mdependeﬁcra a través de esos
procedimientos reclamados, denoj;tdndo pub//camqnte a esta entidad, ello a
pesar de que la. Const/tuc,von Local del Estado- cfaNayar/i no nos confempla
como sujetos de. juicio polltlco peTo mas graVe\quue no tenemos medio de
defensa INSTITUCIONAL, kN

”\

AN

Establecido Io antenor cabe de ue, de conformidad con el

rla dq las.
E\i Unic

\constltuuon

articulo 27" de Ia Ley Recglamenia “racciones | y Il del Articulo 105

de la (.;OﬂStItlJQ@{l‘PQ“fIC.a de los os Mexicanos, la ampliacion

de la demanda en controvensﬁas ales debe tramitarse vy, por

\\

ende, callflcarse afendlendo a lo*a*mlsmos criter

i0s y disposiciones que rigen

para la demanda pnnupal /' \ W/

Ademas conwena mencnonaq que la ampliacién de demanda constituye

\

uﬂ deracho procesal‘ de% que puec‘e hacer uso la parte actora con motivo de

LLn hec,ho nuevo o supervemen;te,‘ suempre y cuando lo lleve a cabo dentro

e de ros plazos esfablemdo'* para ce‘da caso.
arezca un hecho nuevo, la

A‘5| cuando aI cc>nte=starse= Ia demanda a

oS quince dias siquientes,

ampluauon debera presentarse |dentro de |

Ley Reglamentaria de Ias Fracciones ly Il d

s| Articulo 105 de

la Constitucion Federal

Articulo 27. El actor podra ampliar su demandz
si en esta dltima apareciere un hecho nuevo,
apareciere un hecho superveniente. La amp

2 dentro de los qui
o'hasta antes de
iacion de la dem
stacion originales.

conforme a lo previsto para la demanda y conte

8

hce dias siguientes al de la contestacion

la fecha de cierre de la instruccién si
anda y su contestacién se tramitaran
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NN mientras que tratandose de hechos su ervenlentes
%@:.u\g; .// A P
S - acontemdos con posterioridad a- la presentamon del escn’fof

N

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  injcial y hasta antes del C|erre ﬂe lnstrucmon tendra que
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION )

promoverse dentro de Ios piazos que ngen para Ia

presentacion de la demanda |n C|al en termlnos del artlculo

21, fracciones | y |12, de la Iey reglamentarlaeLEIa materia. \\
AV AT ~
Lo dicho se corrobora }con ‘Ias jtiﬁlsprudenmas que se citan a
/ / ‘? { \\ ‘\ |
continuacion: - k /“’T O

“CONT@OVERSIA CONSTITUCIENA HECHO; NUEVO \Y HECHO
SUPERVENIENTE PARA \EFECTOS\‘*DE""LA PROGEDENCIA DE LA
AMPLIACION’,»DE LA »DEMANDA \\De conform/dad cbn /lo, dispuesto en el
art/culo 27 de Ia~Ley Reglamentar/a de las Fracmones\l Y II*deI Articulo 105 de la
Const/tUC/on Federal Ia{ ampllaC/én Sde’ w“laa\demanda .ge~ controversia
conhstitucional constitiye ‘un’rderecho Drocesaldél cualla palte* dctora puede
“hacer u$ofcuando/se astuahceq cualqwera “déx /as SIgwenteszb’s/ hipétesis, a
saber: la pr/miera‘/ dentro;del pl ]o dexqumcemd/as 31gu1entes a-la’ presentacion
Ide la contestacion-de-la.demanda. Sr %n\estasaparec/erm héchio nuevo; y, la
segunda) hdstd-antes;de Ié \fecha del; C/erré de la msl?’m\fflbn si-apareciere un
hecho superven/en{g\ Aharé b/en,a\para ‘determmar la opo un/dad?en que debe
hacerse valerﬂla refendaﬁn?phamonx ‘debe: tomars“e n. conS/deraC/on la distincion

entre el hechognuevo« y el superven/ent\,\ @u ras el primero es aquel ADQ

&E
respecto del:cual la partexactora t/en&conOC/ /ent de su existencia con motivo
de: Ia«contestamon de “la/ demanda cbn\mdependenma del momento en que
nace, -elx ﬁecﬁo supeNen/ente «;Qs aque%g se. genera 0 acontece con

_poster/ondad a Ia‘*presentamomdeja dem de controversia constitucional,
pero anteé del ciefre-de. /nstrucévo\"'.’" De ahi-§ué tratandose de hechos nuevos
deba’ determmarse cuando tuvo cono:/m/ento de ellos la“parte actora, en tanto

que si-se trata de hechos supeﬁ?éql teXydeba:definirse cudndo tuvieron lugar.”

“Cb@ OVERSIAS CON§ ITUCIONALES. LA AMPLIACION DE LA
xDEMANDA CON Mb{lvo ‘DE UN HECHO SUPERVENIENTE, DEBE
L,i//"\\\\PROMOVERSE DENTR&RE PLAZOS QUE ESTABLECE EL ARTICULO
| 'DE' LA LEY REGI Mi RIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL
L\\ARTICULO 105 DE. LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
/ - UNIDOS MEXICANOS. De Ia interpretacion sistemaética del articulo 21 de la
/ citada ley, . que estatﬂ }EA9s plazos para la presentacion de la demanda de .
N controverS/aw const/tucm; I, asi como del diverso articulo 27 del propio
ii‘:; _— /ordenam/ento que preve que el actor podra ampliar su demanda ‘hasta antes de
‘ la fecha-de cierre de la instruccion si apareciere un hecho superveniente’, se
\ N cqnclqyelgue\aun (;L{ando el ultimo precepto sefialado no prevé expresamente el

2Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera:

I. Tratandose de actos, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del
propio acto surta efectos la notificacion de la resolucion o acuerdo que se reclame; al en que se haya
tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos;

ll. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su
publicacién, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aphcamon de la norma que dé
lugar a la controversia, y (...).

3Tesis 139/2000, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo Xll, correspondiente al mes de diciembre de dos mil, pagina novecientos noventa y cuatro, nimero
de registro 190693.
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plazo para promover la ampliac ién' cuando se trata de un hec,ho ';upeQ/e,nhonta
/no que unicamente condiciona Ia promocion a|que no se hubiera cerrado la

nstruccion, aquélla debe efec tuarse dentro de los plaz'os que rigen la

presentac:on de la demanda inicial, ya que sostener lo contrario- generarla una

Incongruencia procesal, toda vez que si para la promdclvo/ n_de la accién de

controversia el actor debe hacerlp dentro de los plazos que’ sena/a el Cll‘aCI'O\i >

numeral 21, para la ampliacioh de la misma demanda el plazo seria-

indeterminado, cuando no existe rgzon juridica para‘tal dffareﬁela si se parte del ,

momento en que el actor tenga conocimiento del hecho. supervennente Ademas, \

la_finalidad de la ampliacion de; demanda corsmfe &1 que, por economfa

procesal_se tramite y resuelva len un solo juicio_lo que ests mtlmamenf@

vinculado con el primer acto o la horma general impugnada, siempre y cuana’o

no_se hubiera cérrado la_instruccidn, a fin de evltar qWe se presenten. demandqrs

nuevas cuando ise trata de actos estrechamente wnculados por Io- que- si una

demanda nueval debe presentarse dentro de los plazos que prevé Ia\ley Glfad«

iquales plazos deben regir cuando se trata de su ampI/aC/on con motrva de un

hecho superveniente.™ L

Ahora bien, de la lectura mtegral dei escrlto de amphacren de demanda

respecto del cual !ahora se provee es posnble advemrque el PreS|dente del

Tribunal de Justucua Admm;ﬁahva del Estadp de Nayc;rlt |mpugna como
hechos nuevos, las re=soluC|on'==s jy/o determlncacphgs emitidas los dias diez
de enero y veintiuno de febrero 1del afio en cu{so res:pectlvamente por la

Comlsalon de Justicia’ y [)erecho% HumanOS\a’f{ como por el Pleno, ambos

A

érganos pertenementes al’ Corigreso d\ “Bstado, mediante las cuales

aprobaron respectlvamenfe el aquerdo\\glue tiene por objeto declarar la

incoacion de- Ies proced|m|<=n oé"’ ~juicio politico JPICE/03/2017 y

JP/(,E/O5/201“7§\§n contra de, I‘o%\Maglstrados del Tribunal de Justicia
Admlnlstratlva de la entldad,\ k como sus | consecuencias juridicas, en

\\
virtud de que c@n motivo . del\e*s;crlto de contestacion de demanda del

President} de/la d)om|S|on de Go /lerno del Congreso del Estado de Nayarit,

‘de su emision.

tuvo Conoc;|m|ent0 C|erto y prec |“,,

F’Or Io antenor aunque las resoluciones y/o determinaciones de

— Tefelenma fuerQnL emmdas desde 'los dias diez de enero y veintiuno de

"*\gfebrero de dos mlt dleC|ocho co{nmderando que el promovente aduce que
\’tuvo conocimiento pleno y C|er1to de estas, a través de la contestacion de

demanda realizada por el Congqeéo del Estado de Nayarit, la cual le fue

| i
.
4Tesis §5/2002, Jurisprudencia, Pieno, Noven% época Semanarjo Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Tomo XVII, correspondiente al mes de enero d|e dos mil tres, pagjna mil trescientas ochenta y una, nimero
de registro 185218.

|
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‘i’k OCW & ' >~
N el not|f|cada el veintitrés de agosto del ano en curso
s . procede tenerlas como hechos nuev;)s‘ maxime que suf

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION impugnacién se plantea oporfun/amenfe toda vez- que el
SUPREMA, CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION \

escrito de ampliacion de/ dema/nda se depomto en Ia
oficina de correos de la IW dad ‘el cinco de septlembre
y se recibidé en este Alto Trlbunal el doce skgulente lo que evudencna que
esta dentro del plazo Iegal de qumcé dlaé que respecto de ta opor’tunldad

de este tlpo de promoélones preve eI ar’fre:ulo 27 de la Iex i"eglamentarla de

- \
. *‘\ / /,/ -
R . ~/ : /o~ N
oy t . N ~ e » >/ / RN \
] . W e, S . . { \ )« \
# i - - e L . \ N \
R ’\ § e y ‘_‘) ) O _/

Por-. tanto “con funﬁér\né‘ﬁt;@en Ios amculos 85 10 fracmon 8, 11,
IENRL
parrafo prlmero7 27. !’31}8 y!?’z‘,mparrafo prlmero9 de la Iey r@mentana dela

la materia.f ‘ }

gy

materla se admlte a tramlteﬁa amphacuon de demanda hace valer el

~

Presidente del Trnbunal de Justmla Admlnlstratlva( d Estado de Nayarit, sin

perjuicio de los motwos dalmprocedenma que pu' adver’urse en forma
fehamente al *dlctar sentenpla\y en- con%ecuj&nma se le tlene ofreciendo /)

como pruebas la presunplonal en' su Egble%cto Iegal y humana, la

mstrumental de actuamones y Ias d\ﬁnentales que menmona que obran

’-.copias certificadas de todo lo

agregadas en aI formar pékt | d

, ) procedlmlentos especiales de JUICIO
polltlco JP[CE/O3/2017 y JPIGEIQ/ 2017, exhibidas por el Poder Legislativo
estatal de\nandado Qn cﬁn/llmlento del requerimiento formulado en

, L5Lev Reglamentarla de Iasf{acciones Iy Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
" Articulo 8/ Cuando las partes radjgue fuera del lugar de residencia de la Suprema Corte de Justicia dela
/Nae/ n, las promociones’. se teh a por presentadas en tiempo si los escritos u oficios relativos se
\ \deposnén dentro de Ios plazos leg s, en las oficinas de correos, mediante pieza certificada con acuse de
.recibo; o se envian desde la oﬁcma de telégrafos que corresponda. En estos casos se entendera que las

/ - promomones se presentan enla fecha en que las mismas se depositan en la oficina de correos o se envian
‘\ K\ desde la oficina de: telegrafos segun sea el caso, siempre que tales oficinas se encuentren ubicadas en el
N 4 Iugar de residencia de- laspartes.

-~ —SArticulo 10, Tend’rén el caracter de parte en las controversias constitucionales:

4 \ ‘\‘ I. Como actor, laentldad poder u érgano que promueva la controversia; (...).

"Articulo 11. El actor/ el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que; en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...).

8Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de. pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacidn con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. (...).

9
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proveido de veintiocho de mayo de dos n
relacionaran en la audiencia d!e: (bfrecimiento

alegatos. |

il dleuoc‘ho a\é\\‘cuéile*; se

/ /"/ ,_\\

[ C )
\ A~ )

‘\ / / \

Ademas, los actos impugnados en ampllacmn guardan relcumon

estrecha con la demanda inicial, al tratarse

de aetuaelones pravtlcadas

dentro de los procedimientos leg slat|vos que, Fmst“tuyem los antecedeﬂés

de los autos de inicio y sujemon a jUICIO jolmcb de los membr&¢ del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

Nayant en los expedtentes

de los procedimientos de las d<=nunc:las de ]tjtlo politico JP[CEI(}SIIM 7y

JPICE/05/2017, impugnados en el escnto inici

En relacién con lo anterior y ,anépoj/\b/én

26 parrafo primero'’, y 27 de Iz mencmnadc
como autoridad | demandada el *esta ampl

del Estado de Nayant,‘ y n \}ha lugar
b

/' RN

los art| ' os 10 fracmoru 1110

ley reglamentana se tiene

acmn al Poder Legislativo

\

a/ tgner como autoridades

\\ /— /

demandadas a la Comlsmn Be Jukticia y Derec;hos Humanos hi al Pleno del

Congreso del Estado tada ve7

ue se trata- de\ergano's pertenecientes al

Poder Leg|s|atlvo ﬁsiatai de andado . si \io aplicable al caso la
jurisprudencia de rubro “LEdIHMACIO& PASIVA EN CONTROVERSIAS

CONS TITUCIONALES CARECEN m% ELLA\OS/ R
Consecue\ntemente con co '|a del\escntc»

emplacese a d\cha autondaana a

hab|I<=s contados a p»artlr del Slgwente a

GANOS SUBORDINADQS"'2,
de ampliacion de demanda

o del plazo de treinta dias

| en que surta efectos la

notlflcamon de este proveldo presente su ¢ontestacion y, en su caso,

acompané coplas cerhﬂcadas dé las documentales relacionadas con los

actﬂs\lmp(xgnados e=n Ia amphamon de demanda, a fin de integrar

debldamente el expedlente eﬁ términos del articulo 35" de la ley

|

\\\ ! RN (T \/7, ‘
N N2

- "9agticulo 10. Tendran el caracter de parte en Ias% controversias donstitucionales: (...)

Il."Como demandado, laj entidad, poder u 6rggnod que hubiere emitido y prornulgado la norma general o

pronunciado el acto que sea objetc de la controversia; (...).

" Articulo 26. Admitida la demanda, el ministro jnstructor ordenara emplazar a la parte demandada para
que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, |y dara vista a las demas partes para que

dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su dérecho convenga.

Gaceta, Tomo Xll correspondiente al mes de agosto de dos mil,

pagina novecientos sesenta y siete, con

12Tesis P.1J. 84/2000, Jurisprudencia, Pleno, saNdvena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su

namero de registro 191294.
13L_\L Reglamentaria dé las Fracciones | y II|deI Articulo 105 d

e la Constitucion Federal

i

10

y desclh@go de prueba y /S S
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%'& [\\\ f / reglamentarla de la materia, apercrblda dlcha autondad

e . estatal que de no cumplir con lo sehcﬂado se le aphcara -

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (ing multa de conformidad con/el 9rt1cuto 59 fracmon 114 del
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA_CION

Codigo Federal de Procedlmlenfos CIVIIeS de aphcamon

supletoria en términos del, artRSUIo 1%dela citada Iey

Ademas, con apoyo en los artlgulos\ 10 fraccnon l\ﬂ6 26 parrafo

primero, y 27 de qla wley}{ regla’ir(nentana/;cle Ia materia, dese V|sta ala
I/ .

Procuraduria,Ger;%ral de la Republlea Qon coplaydel esc\r”to de amphamon

N " L

e

3 : Sl

de demanda para que hastaqantes”\deqa,,eglebracmn de ia aUdlenC|a de ley,
ot S’ j,ﬁ “'-\:;: \\ ]‘2, 3 x"‘\ M *’Q‘jl ,

manlfleste Io que a su;representac:lon corresponda {

oW S A

En\cuanto 3- Ia(sol|C|tud£c;?!§gspen3|qnsquex ealiza,/él promovente en el
escrlto de a{mpllamojpfd? (déma da"\_‘séuadv erte \que: rep‘ce el capitulo
) .

1 é’\ s ~
N ® /3 ‘1 « \

’ % L o )
correspondlente de la den\)anda( |n|C|aI,: por¥lo que debera estarse a lo

L_,m L S '\,"*‘” N -\ :
determmado e{ﬁ »proveﬁ’o t?de?\%\?\eintlocho/d;a *may] ,

‘M Li‘ }'}“‘\‘\\“ ! e A~

‘; A
dlctado en"f el mc:denté’ ;’zdé\\ susper{slbﬂ’“‘ge la" preéente controversia p\>

J
/ Va
/

’%

")
dos mil dieciocho,

Y~ PN e N

’\ré

: AT
Tribunal de Justlcra Admlnlstratlva :I%l

ejecutenalas es‘oluc ones fmales qUe‘, \u" .

e
constltumonalypor el7que se conce,,, "o“gla\%ﬁensmn ‘solicitada por el

/fstado de Nayarlt ‘para que no se

dictarse en ‘los procedimientos
de las denu/nalaéild.e JUIClo\poll\o PICEIO3IZO17 y’JPICEIOSIZO17 hasta
en tanto se resuelva el fondo de ,f’ )

Fmatm\ente en teqcmmo”,’x' el articuls 287" del Cédigo Federal de
Procedlmtentos C|V|Ies\ha a@ certificacion de los dias en que transcurre

el piazo otorgado a Ia auto\ndad mencionada en este proveido.

- x\\ N /“ - ‘\
- \\ - // > §
/ h N A
/ - )\rtlculo 35. En todo t1empo eI ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
! \t\ ‘efecto fecha para ;su. desahogo Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes. para que
,\ proporaonen losy mformes ) aclaracmnes que estime necesarios para la’ mejor resolucion del asunto.

/. Mcodigo Federalde Procedimientos Civiles
- S | Articulo59. (...)

/I Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
(...). ' _ .
15| ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
18Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)
IV. El Procurador General de la Republica.
17Codigo Federal de Procedimientos Civiles

11



Notifiquese. Por lista y por ofi
Lo proveyd y! flrma el Ministr
actua con Leticia Guz( \Vhrcmc

Controversias Con

S Es\a hOja correspon

dlctado por el Ministro’

constltucmnal 104/2018, prornovida por
Nayarit. Constg@ >

e

He al proveldo de
instructor

r
\

/]

I
diecisiete de
Alberto Pér
el Tribunal de

{
|
L
\

ficio a las partes.
0»| Instructor
aj Secretaria
dafe Acciones

o de este Alf

CI .
Subsecretaria Generalge/ ,

|
E CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1?)23%/2?01'8

Alberto F"erez Dayanl quien /-

de la S"T‘C}O” de Tramite de

\ ~

septiembre de dos mil dieciocho,
ez Dayan, en la controversia
Justicia Administrativa del Estado

Articulo 287. En los autps se asentara razén
deba concluir. La constanCIa debera asentarse
de la resolucién en:que se conceda ¢ mance
anterior.

La falta de la razén no suhe mas efectos que 1o
o |

- 12

deI dia en que co
prémsamente eld
aHpr el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo

5 de la responsabi

mienza a correr un término y del en que
a en que surta sus efectos la notificacion

idad del omiso






