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/se tlene por revocadatalw@aré,cter a |as personas que |nd|ca

CONSTITUCIONALES Y /DE ACCIONES IE
INCONSTITUCIONALIDAD/ /O

Ciudad de Mexico, a veinticinco de septiembre de dos mil dIeCIOChO se da CUenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Pre3|dente de{a Suprema Corte de Justma de
la Nacion, con lo siguiente: [N .
Constancias . - S b{un"ieros de
] = reglstro
Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado<del Poder Judncnal dé ~ 039011
Morelos. / e \
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Oficio nimero LIV/SG/SSLYP/DJ/15: 2807‘2018 de Alfonso de JesUs | 039427

Sotelo Martinez, quien se ostenta como Presndente de Ia Me
Directiva del Congreso de Morelos ~_. /N 6)
- \ S -
Anexo: \ \5\-\_3 BN | o
/0N \,‘ {\ AN 1
Cop|a certificada del- acta de la seS|on de\ Go del |..
Estado ‘de Morelos, . iniciada, el\velntln)deve de agdsto ly | |
‘concluida el tremta siguiente, del ano~dos mlr‘ dieciocho. “
,7\\ / s ’1\ N ~_ /\,m\ ' 2 |

en cur 'y C
Conste) 3 . /f - / N .!_, F

Cludad de Mexu:o velntlcmco deSe /tle | f',re de dos m|| dieciocho.

. S '\,;x{//
Agreguense/"al"”expedlente,\ bark}@ surtan~efectos legales, el escrito del
delegado del Poder Judicial; de% os, pg;sonalldad que tiene reconocida
en autos; \aSJ como el OfIQIO y ""'xo del Presidente de la Mesa Directiva del
Congreso de ‘Morelos; \a Ctu\ f sg tiene por presentado con la personalidad
que- OStlea1 senalado hugvb%mlclho para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad y designando autorizados y delegado, en la inteligencia de que

/\. /o :\\ N \*’ - -
LO anterior,| Con fundamento enlos artlculos 4, parrafo terc:ero2 y 11
parrafos prlmero y segundo3 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y II
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R De conform|dad con ia documental que al efecto exhibe y en términos de la normativa siguiente:

Ley Organica para el. Congreso del Estado de Morelos

Articulo 36. Son atribuciones del Presidente de la Mesa Directiva: [...]

XVI. Representar legalmente al Congreso del Estado en cualquier asunto en que éste sea parte, con las facultades de
un apoderado general en términos de la legislacién civil vigente, pudiendo delegarla mediante oficio en la persona o
personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercicio de esta facultad al pleno del Congreso del Estado; [...].

2 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 4. [...]

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de
traslado.

3 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumird que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. [...].
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del Articulo 105 de la Constitucion Poljtica de los Estados’ Utmdos Mexwar os, . -
asi como 305* del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de’ aplicagion ~—
supletoria en términos del articulo 1° de la citada Iey regilaméntarla '

Ahora, en relaciéon con lo SO|ICI’[d(£O por el Pod \r JUdICId] de Morelos, se
debe tener en cuenta lo informado por el Poder Le \I‘Slﬁﬁ\f&[OCdl en cuantp a
que el uno de aeptlembre pasado inici§ en funciones|una nueva Ieglslatura yse/
reallzo ch (alec cién de la mesa directiva correspond’ e te\ por tanto, se requmeve-

que dentro del plaz.o de diez clias habiles, coniadgs partlr del s |gulente alen
que surta efectos la notificacién del présente acuerdo, remita copia certificada
de las constancias que acrediten el cumplimiento de la sentencia dJctada en
este asunto. i 5

sto, con fundamento en los arﬂlculos 46 parrafo pnmero6 de la Ley
Fleglamenitana de las Fracciones/| ylirﬁel Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos* Mexmanos y 297 fracmon [7 del refenido
Cédigo Federal de Procedimientos ClVlIes y con ap6yo en la/jurisprudencia
emanada de la Primera Sala, aplicable por analogia, de rub p “INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SE'NTENCM EL CAMBIcf DE TITULAR DE |LA
AUTORIDAD RESPONSAE?LE HACE NEG:AZ /t/\,RIO UN NUEVO
REQUERIMIENTC®. /[ INCAS

4 Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los I|t;gantes -en el.primer escrito 0 en/ la pr}ﬂer diligericia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en/la pablacmn -en que tenga su se de al para que se les hagan las nofificaciones| que
deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa gn que ha de hacersg la primera notificacién a la persopa o
personas contra qun=nes promuevan 0 alas que les mtexeée que se notifique, |por la intervencion que deban tengr en
el asunto. No es necesario. senalar ‘el domicilio de Ios fu m\o\agnos publicos. Estos siempre seran notificados ep su
residencia oficial. \\\ ‘
5 Ley Reglamentaria dé\LaE\Fraccm»nes fyll ctel Artic |\105 de la Constitmciién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos - 3

Articulo 1. g/ Suprema Corte de Justicia“ ﬂe\lak‘acuon' conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las cqntroverSIas constltucmn as acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones |y} del amculo 105 de la Constﬁtucm |t|ch de los Estados Unidos Mexicanos. A falta‘de disposicion
expresa, sé estara a las prevenc:on(,\» del C,odlgo Federal (t Procedimientos Civiles.
6 Al‘tICUJQ 46. L.as partes condenadas lnfdrmclramen el plal o otorgado por la sentencia, del <umphm|ento de la misma
al Pregidente %eﬁla Suprema Corte de Justlma de la Nacnon quien resolvera si aquélla ha quedadb debidamente
cumpnda [0 <

Cédigo Federal de F'rocecllmlento CMIes
Artrrule 297 Cuando la ley no senale termmo para la practlca de algun aoto judicial o para el ejercicio de algin
dereehQ, sektendran por senalados IQ‘: S|gu1entes
. D@ dias para pruebas, y[...].2. ' i :
8.De texto: ‘La materia de un |nc1dmte de inejecucion de sentencia la constituye el analisis y determinacion del
Ve mcumpllrme{nto a ura ejecutdrla de dmparo y de la contumacia de las autoridades responsables para ello, a fip de
Ve apllC‘éi las sanciones pre-w stas en. ‘elarticulo 107, fraccion XVI, de la Constitucién Politica de los Estados Unjidos
\ ~Mekicanos: la separacion mmedlata del servidor publico. del cargo y su donsignacion ante el Juez de Distrito
correspondlent( para gque sea procesado por el delito de dbuso de autoridad establecido en el articulo 215 del Codigo
‘Penal Federal. Ahora bien, por su naturaleza, las referidas sanciones siguen; a la persona que en ejercicio de|sus
funciones oficiales incurrié en desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada
la responsabilidad gubernamental, maxime que una de ellas es de caracter penal. Ademas, para que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su aplicacion, previamente debera
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo Xil' ‘]de la Ley de Ampato, el cual salvaguarda'la garantia de
audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiotes jerarquicos, pues merced a| los
requerimientos que se les hagan estaran informadas dd la ejecutoria que éstan obligadas a cumphr lo cual les
permitird acatarla y evitar que se les apliquen las sancidnes correspondientes. En congruencia con'’ ‘lo anteriof, se
concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma el cargo de la autoridad responsable an el
juicio, cuando no haya tenido presencia en el procedmento de ejecucion tie una sentencia de amparo, debera
requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida’su funcion o encargd.” Tesis 1a./J. 29/2007, Primera Sala,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Marzo de 2007, pagina 80, registro 173014.
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DER JUDICIAL DE LA FEDERACI()N Notifiquese; por lista y por oﬂcm aI Poder Leglslatlvo de{
PO ‘Estado de Morelos.
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Lo proveyo y firma el MInIStI'O/LUIS Marla Agullar

Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justlcla de la

Nacién, quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretana

/ de’la Seccion de Tramite de Controvéryjas Constitucipnales y

/S d ccuogés /ge /jnconstltucmnah d |d Ia Subsegretaria
te Al

General qye Acuerdos de e of |bunak que da fe, \ N

Esta hoja corresponde al proveido de veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho,
dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacioén, en la controversia nstltucmnal 147/2017, promovida por

el Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste >
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