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FORMA A-34

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 59/2018

%s;&z_[\\\} - __ ACTOR: MUNICIPIQ E AMACUZAC
;;:\f 5 MORELOS \

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD AL -

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Ciudad de México, a velntlcuatro de septlembre d&d@&mll dieciocho, se da cuenta al

Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Premd;nte de Ia Suprema Corte de\Qustlcla de la

‘Nacién, con lo siguiente: [/~ \\

Constancias‘ \\ \“j<~ _J | /" e \\N um_ero de
\ L [~ \ registro

A

Escrito de José Anuar Gonzélez Clancl Pferez qmen se.ostenta’ cOmo
Presidente y Tercer Arbitro del Trlbunal Esta}al de Conclllaclon Y|
Arbitraje del Estado de Morelos o R \ |

039384

Anexos:

1. Copia certificada del acuerdo de dlemsels de agosto\d\e d; ST
dieciocho, dictado.en el expecLente 01 /137/14 ( ‘
“ constancia de notlflcamdn ydlversos OfICIOS ‘de

sus respectlvas constanmas de not|f|caC|on RN
BANAN 0 ‘\\
2 Copla certiflcada del acta de\pleno ‘en, sesmn\exir

d|ecmueve de séptlemb(e de dos Enllid|ecwch0\ SAEN \ { I

3 i

x3 Copla S|mple Je‘lapaglna cuatro del Perkog;“\oldflmal del Estado’ |-
: “v de Morelos de BrecmueNe de sept|emQre~de.. Gl :

Documentales rembzdas ol veintiuno, de*septlg bfe }El ano’ en’ lcurso en la Oficina de
Certlflcamon Jud|C|aIyCorrespondenC|a de Alt&TnbunaI Cons )

oy a 7.‘ RO
ro e septlembre/de dos mil dieciocho.
,.(" ] u {Q _A{«/’ . /

W/ e \

Cludad de Mexmo a ve .

-fs
4
- i

,» wiq;e:surtan efectos legales, el escrito
y anems del Pre3|dente »‘/“nbuhal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del
L,:Estado de Morelos; ami\\/ iene por presentado con la personalidad que
,\,gf:\Qstenta1 medlanter Ios%uales desahoga el requerimiento formulado en

/ osto”rde dos ﬁmn dieciocho; ‘en relacion’ cont el

o ‘:’/ g i ‘ ;,, ;‘1 eji : : Y ‘ ;
k,,\w, { Paf® 1 ,} }.-,.,_.ﬂtg b
RN Cgmpllmlento dado a Ia sentenma dlctada en el presente medio de control
‘const|tu0|onal o /; TN ICTIATUA NS A T T VA
s GEIMORNRTE DE JUSTICIA DE “ A 0 TTON
— \\\ . /,,//
/ ~ O\ Al respecto la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion d|cto fesolucion en la presente controversia constltumonal el cuatro

*Conforme a las documentales que exhibe al efecto y de acuerdo con lo establecido en la normatividad siguiente:

Ley del Servicio Civil del Estado De Morelos

Articulo 109. EI Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje estara integrado por un representante comisionado por el Gobierno del
Estado, que se denominard "representante del Gobierno.y Municipios del Estado”, un representante de los trabajadores al servicio del
Gobierno y Municipios del Estado y un tercer arbitro que nombraran los dos representantes citados.

Reglamento Interior del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos

Articulo 12. El Presidente tendra las facultades y obligaciones siguientes: [...]

Xill.- Tener la representacion lega! del Tribunal ante todo tipo de autoridades y en eventos oficiales asi como para su funcionamiento
administrativo y financiero; [...}



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 59/2413

de julio de dos mil dieciocho, en |a que declar6 la irjjyé[i\c\j:eiz:fd/ei acto

impugnado, conforme a los puntos regolutivos siguientes: . | N

“PRIMERO. Es procedente y fundada Ila res;énté/ﬁﬁ;,ébntfroversia
constitucional. ‘

SEGUNDO. Se declara la invalidez del acuerdo de'doce de octubre de/dos
mil diecisiete, dictado por el Tribunal Estatal de Co ciliacion y Arbitraje de | /
Morelos dentro del expediente 01/137/14, en eJ/un e\declaro procedente |
la imposicion de la medida de apremio consustgnt en la destitucion de\lf*
Presidente del Municipio de Amacuzac, Estado dej u/elos por los m‘yot!y@s\f}

expuestos en el Ultimo considerando. /&Q /
\“ 3 N\ \\ /\\ \ /

TERCERO. Publiquese esta resolucion én el Sﬁmanarlo Judlmai de Ia
F—edlerauon y su Gaceta.” /~ \_ )

LLa sentencia de mérito fue notlflcada al l' rIE)unaI de Conc“nhacncn y
Arbitraje del Estado de Morelos el selsﬁe septlembra de dos m|I dieciocho,
de conformidad con la constancna de natn‘ncacnon que obra en autos, fecha
en la que también se le nc»mtco\el acuerdo de snelede agosto del presente

ano, en el que se le requmcr\(emltlela copia cemh;yada de las canstangias

que acreditaran el cumphmaento dado a esta \

Al respecto, Ia él)tofr\\idacj oficiante me nks Io siguiente:

‘I...}en debldo c:umpnmlento a dichasire Soé lones este Tribunal, el dieciseis
de agosto de dos mil dieciocho, orde 16 dejar insubsistente la resolucion de
doce de octubre de’ dos mil diecisiete, diante la cual se ordené destitlir al
C. Jorge \M{randa Abarca, en s aracter de Presidente Municipal del
Ayuntamlen”to\ska Amacuzar\ivlorel , /SI como las jactuaciones derivadas
de dlcha resoluc:lon ... NN

\ \\ \\\

Lo ante&rlor be demuestra C&n 113 documentales que exhibe|al efecto;

por, lo tan}o se observa qw 4=I Trlbunl | de Concmamén y Arbitraje del Estado
de MoreJos dio cumplnmlento a lo qrdenado en la sentencia diq’tada enel

presente asunto por la Segtrnda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

\\ \ |
! Lo acmrdado encuentra apoyo én los articulos 11, parrafo primero?, 45,

parra1o primero®, 46, parrafo pnmerq4 y 50° de la|Ley Reglament?ria de las

i
2 ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Poalifica de los Estados Unido{ Mexicaons

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero intetesado deberan comparecer a juicio por conducto de los fungionarios
que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que quien confparezca
a juicio goza de la representacion legal y cuenta cen la capacidad para hacerlo, salvo pryeba en contrario. [...] i
3 Articulo 45. Las sentencias producirdn sus efectos a partir de 1d fecha que determine I3 Suprema Corte de Justicia de la Nagion. [...]
* Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resclvera si aqugélla ha qguedado dehidamente cumplida. [...]
® Articulo §0. No podra archivarse ningln expediente sin que q ede cumplida la sentepcia o se hubiere extinguid]o la materia de la
ejecucién. f :
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIQ/NAE\\5QME8 " ronmanss

Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia Constltumon Politica

de los Estados Unidos Mexwanos |

a,/pon estrados aI Tnbur}al

Estatal de Conciliacién y Arbltraje gel Estado de Merelos

Notifiquese. Por I|st

y por oficio a las demasauto*ndades

Lo proveyé y firma el Mlmétrq huls Maria ¢ Aguﬂar Morales

Presidente de la Suprema Corte de Justlcla de la Naclon qwen actla con

Leticia Guzman eranda Secrefarl& de Ia Seccmn de Tramite de

ControverS|as/n\st| C|ona|es , ioi
| , & A NS

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinticuatro de éeptiembre de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Ll_xis I\_Ilaria
Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia jﬁ la Nacion, en la controversia constitucional
g%%EML
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2018, promovida por el Municipio de Amacuzac, Morelos. Conste.
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