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En la Ciudad de México, a velntISIete de septlembre de dos mil dieciocho, se da cuenta
al Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Premdeni&de Ia Suprema Corte de Justlma
de la Nacioén, con lo siguiente: S 2
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\ nerite’ -greso=*d°él iEstado*-*en cualqmer -asuntog”en %ue=éste 'Sed’ parfia ‘con las
/o~ \facultades de un apoderad/o general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo delegarla
“ ‘medlante oficio en la persona o personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercmlo de esta
%-'/?_facultad al’ pleqo Yel \ém‘greso del Estado;i(..)! T" g"” 1 ’““.Q\ ™ A K 4/‘\ ;_,j i
- ey Reglamentatia de'las Fraccibnes I el Anicblo’105 de 13 éonstltuélon Federal -1
F N Articulo 4. ()
' Las partes podran- desugnar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y
recibir copias de traslado.
3Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)
Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; (.).
4Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el teréero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con Ia capamdad para hacerlo salvo prueba en contrario.

en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...). .
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 3055 del Codngo
Federal de Procedimientos Clvnes de aplicacion supletona en termmos del

articulo 1% de la citada ley, se le tiene designando de1egade autorlzados ) \

nuevo domicilio para oir y recibir notificaciones en esta crudad y revocando

las designaciones en los términos que indica, hechasrprewamente -
Ahora, toda vez que a la fecha no ha sido pumphd?la sentenma dlctada
en el presente asunto y tomando en cuenta\que e| uno de septlembre
pasado inicié en funciones una nueva Iegrslatupay se realizo |a eiecmon de
la mesa directiva correspondiente; por tanto se requiere a’ dlcho poder
por conducto de quien legalmente lo representa para que dentro del
plazo de diez dias habiles, contados a partlr del S|gwente al én que surta
efectos la notificacion del presente acu\erdo remita’ copia cemflcada de las
constancias que acrediten el cumpllmlento de la sentencna dlctada en este
asunto, en los términos preclsadbs en la parte final del cOnS|derando Ultimo’

( k/ ~

de la ejecutoria. I Ny

Scodigo Federal de Procednmentos Civiles
Articulo 305. Todos Ios IltlgrntWen el primer escn en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben de5|gnar casa ubicada en la poblaci n que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser persongles:-lg Imente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notlﬁcamén /ala personao persohgs contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por la mtervenclon que deban tenéﬁe el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios pub\c‘,es Estos siempre seran dos en su residencia oficial.
6_ey Reglamentaria de las Fracciones |y |l del l%aulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente’ Titulo," Ias “controversias co@sntua@nales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracclone% l'y Il del articulo 105 de\lq ‘Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de d{sposmlon expresa se estara alas pr\tenmones del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

En la parte final del’ Considerando Séptlmo dé la sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte’ de Jusgma de la Nacion en lay controver5|a constitucional 157/2017, se establecié lo siguiente:
SEPTIMO Estudio. (...)
En ménto de las anteriores con5|deraclones lo procedente es declarar la invalidez del Decreto mil
sfeteclesz cincuenta y ocho; -publicado el Peribdico Oficial “Tierra y Libertad” del Estado de Morelos el
‘velntlnueve‘ de marzo de dos mil diecisiete, Gnicamente en la parte del articulo 2 en donde se indica
qué lapenswn ‘(...) sera publerta por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Dependencia que debera
~ realizar el pago en forma ~mensual, con cargo a la partida presupuestal destinada para pensiones,
s cumpllendo con lo que dlSpOhen los articulos 55, 56 y 58 de la Ley del Servicio Civil del Estado”.
En ‘este contexto, cabe precisar que el efecto de la invalidez parcial decretada no puede causar afectacion
alguna a los derechos que ya se habian otorgado al trabajador pensionado y que no fueron materia de la
invalidez decretada en la presente controversia, por lo que el Congreso del Estado de Morelos, en ejercicio
de sus facultades, debera:
1. Modificar el decreto impugnado Unicamente en la parte materia de la invalidez, y
2. A fin de no lesionar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del principio de autonomia en
la gestion presupuestal de los Poderes, debera establecer de manera puntual:
a) Si sera el propio Congreso quien se hara cargo del pago de la pension respectiva con cargo al
presupuesto general del Estado, 0
b) En caso de considerar que debe ser algun otro Poder o entidad quien deba realizar los pagos
correspondientes a la pension, debera otorgar efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente
pueda satisfacer la obligacion en cuestion.
Finalmente, resulta claro que el sistema de pensiones y jubilaciones del Estado de Morelos no responde a
los principios establecidos en el articulo 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
a los instrumentos internacionales suscritos y ratificados por México en materia de Seguridad Social. (...).
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Esto, de conformidad con Ios amculos 46, parrafo
.&L\\]—c/ primero de la ley reglamentarla de\la materla y/ 297
~ fraccién I°, del referido Codlgo Federal de Procedu‘men’r@s

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supsena corTe oe ustic o Lanacion - Civiles y, con apoyo en la Jur/ prudenma emanada de la
Primera Sala de este Alto Trlbunaﬂ apllcable por anaiogla
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Fi gg_:gon 05-de la Constitucién Federal
Artlcuro 46. L as partes conderh\ as mfofmarén enrel plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la’ mlsma al Presidente de’ a suprgm orte de Justicia de la Nacién, quien resolveré si aquélla ha
quedadodebidamente cumplida. {\)\ D
/9codigo Federal de Procedimientos Civités
Artlculo 297 Cuando la ley no Senale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de
v algu n derecho se tendran porsenalados Ios 3|gU|entes )

‘ iegrdias para ggba : : £ g
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~ i 'a una ejecuforia dé amparo y de Ja contumacia de las autoridades
> responsab/es para eIlQ a fin de aplicar las sanciones previstas en el articulo 107, fraccién XVI, de la
gConstltuaén Pol/trca Qe los Estagos Unldos Mextcanos la separacron inmediata, del serwdor pubI/co del

NG \ ) las referidas sanCIones -siguen a la persona que en efercicio de sus funCIones ofcrales incurrié en

) desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada la responsabilidad
gubernamental, maxime que una de ellas es de caracter penal. Ademés, para que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién pueda pronuriciarse respecto de la procedencia de su aplicacion, previamente debera
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo Xl de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la
garantia de audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerdrquicos, pues
merced a los requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a
cumplir, lo cual les permitird acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En
congruencia con lo anterior, se concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma e/
cargo de la autoridad responsable en el juicio, cuando no haya tenido presencia en el procedimiento de
gjecucién de’lina sentencia de amparo, deberé requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida
su funcién o encargo.” Tesis 1a.J. 29/2007, Primera Sala, Semanario Judicial dé la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXV correspondiente al mes de marzo de dos mil siete, pagina ochenta con numero de
registro 173014. : "
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Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de septiembre d 41(\3\;5:\mu/q}éciocho,
dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, en la controvers%constitucional 1571/2(11?\;\;3{0 ]ovida por el <; \_ N

er Judicial del Estado de Morelos. Const N /S
18 > ’/ ] . ‘\/






