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Ciudad de México, a veintisiete de septiembre de deé mrf d|eC|ocho se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presndente de la Suprema Corte deJustlcla de
la Nacidn, con lo siguiente: R :
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\ constanmas que acredlten el cumpllmlento de la sentencia dictada en este

asunto vy, al hacerlo ‘designe nuevo domICIllo para oir y recibir

'notlflcaclones en esta mudad apercibido que, si no cumple con Io
~ anteriotr, las subsecuentes notnfucamones se le haran en el domicilio .
‘sefalado en autos. I |
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Esto, con fundamento en los articulos 4, parrafo prlmero1 52 11, /par‘rafo‘“ |
segundo3 y 46, parrafo primero*, de la Ley Reglamentarla de fasFracmones:i.’}-
| 'y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de Ios Estados Unldos e
Mexicanos, si como 885, 297, fraccion 16, y 3057 del Ced)go Federal de N
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletorlanconformldad con- el\
articulo 18 de la referida ley, y con apoyo en la Junsprudenma emanada de la}?;/
Primera Sala, aplicable por analogia, de rubr\o \/ “INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA. EL CAMBIQ DE TITULAR DE LA

AUTORIDAD RESPONSABLE HACE NECESARIO UN NUEVO
REQUERIMIENTO®". Ay,

! Ley Reglamentaria de Ias Fracciones | y Il del Artl(;uIQ 105 de Ia Constltuclon Polmca de los Estados Unidos
Mexicanos N )

Articulo 4. Las resolumones deberan notlflcarse al dla sngmente al en que se” hublgseﬂ pranunmado mediante
publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de- las/partes, por conducto del actuaﬂg 0 mediante correo en
pieza (;ertiflcada con acuse de recibo. En casos. urgentes podra ordenarse qqe Ta’ notn‘lcacmn se haga por via
telegréafica. [...] /

2 Articulo 5. Las partes estaran obllgadas a reclblr los of icios de notificacion, que se Ies dlruan a sus oficinas, domicilio
0 lugar en que se encuentren. En caso de}q e las notifi cacmnes se hagan poncop(duc’oo de actuario, se hara constar el
nombre de la persona con quien se entien a\la diligéncia y si se neggre a ﬁrmar el acta o a recibir el oficio, la
notificacién se tendra por legalmente hecha

% Ley Reglamentaria de las fracclones 1 y Il del articulo 105 de la, Congt\tgmon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos N s
Articulo 11.[...] LN : \\

En las controversias constitucmnaleHO s ‘admitird ninguna forma-diversa de representacién a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo;. _por mediekde oficio podran ac?ad| rse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audienmas y en ellas rmdan pruebas formulen Ele atos y promuevan los incidentes y recursos

previstos en esta ley. [...]. / / X

* Articulo 46. Las partes, COndenadas mformaran en el plaz\ o otorgadp por la sentencia, del cumplimiento de la misma

al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la N&mon quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente

cumplida. [...] —\

5 Caodigo Federal de PFQCé\dlmlEntOS Civiles _/

Articulo 88. Los héchosho%r{os /pueden ser mvocadospor | tnbunal aunque no hayan sido alegados ni probados

por las partes. N ./

6 Articulo 297. Cuande |a Iey no sehale térmlqs\pa(aka practlca de algun acto judicial o para el ejercicio de algun

derecho, se tendran porgenalados los S|gu1entes\ N

I. Diez dias para pruebas, y [...]. /NN

7 Articulo 305, Todos los/litigantes, en el pnmer escntb 0 en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben

designar ' casa ubicada enla poblacién en ‘que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que

deban ser pefsogales Igualmente debery Senalar la casa en que ha de hacerse la primera nofificacion a la persona o

personas contra quienes promuevan, o alas que-les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en

el asunto. Noes’ n;-zcesarlo senalar eI demlcmo de Jos funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su

resxdencna oficial”

8 Ley Reglafnentana de las Fracclones I y Ifdel Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos |

Artlculo 1 La Suprema Corte/ de Justlma de la Nacién conocera y resolverd con base en las disposiciones del

/”"present&Tltulo las contfoversnas constltucmnales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
/fra&moﬁes I'y Il dél articulo™ 105 de- Ia ‘Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion

\expresa se estara a las prevenciones'del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

9 De texto: “La materia de un incidente de inejecucién de sentencia la constituye el analisis y determinacion del

|ncumpl|m|ento a una ejecutoria de amparo y de la contumacia de las autoridades responsables para ello, a fin de
aplicar las sanciones previstas en el articulo 107, fraccién XVI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: la separacion inmediata del servidor plblico del cargo y su consignacién ante el Juez de Distrito
correspondiente, para que sea procesado por el delito de abuso de autoridad establecido en el articulo 215 del Cédigo
Penal Federal. Ahora bien, por su naturaleza, las referidas sanciones siguen a la persona que en ejercicio de sus
funciones oficiales incurrié en desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada
la responsabilidad gubernamental, méxime que una de ellas es de caracter penal. Ademas, para que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su aplicacién, previamente debera
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo X!l de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la garantia de
audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerarquicos, pues merced a los
requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a cumplir, lo cual les
permitira acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En congruencia con lo anterior, se
concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma el cargo de la autoridad responsable en el

2
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En ese orden de |degs remitase la versnon

]
- digitalizada del

resente acueﬂio a
Correspondencia Comun’ a I s Juzgados de Dlstnto en el
Estado de Morelos con resndencna en Ia cludad de CuernaVaca por

conducto del M|NT\EﬁS lgl/'g regu|ad6 ’en el Acuerdo anera| Plenario
12/2014, a. flnvde que genege gl”émbgeta“ de “{l:rnox que le corresponda y la

la /,\Oflcma de

envie aI @rzlano jurlsducm%nal«en\tu n@ saééf\?&o de- que*;\de conformldad con

‘\

lo dlspué“é.to en %Iéfs artueulmsﬁ@‘ﬂ? g)@ ‘Le?‘«' mcawdeF Poder Judicial de

Bt ”

NN
la Federacuon 4, parréfo,,zpmm 310 5\ y‘;S“%@dg\ a%’le

matéria, Nevér a /c”:ai‘)o Ia{ thﬁgé\ﬁma\;i WO’(lfIC%@I@ni pOF ofucuo al Poder
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Leguslatwo d*'e‘ Morelos.j ;;\suix esidencias oficiaty He lofya indicado; lo
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antenirm, en:;:la er(Ilg%hm e\pa (&s eeﬁa de“gy previsto en los
artu'cul“ng 298%1 ";‘y ‘*2'99*3 def @c’;‘@i\go \e&e 7'7*} Proaedlnﬁlentos Civiles, de
%5 z o \{ \ \*ﬁ @ ,} 4

pllca |®na su 'e,terrf eﬁ&terﬁrmo ﬂel ! aerah 1%.de g/ Cﬁada ley, la copia
%:aajg by AN o, ro i 2t/

digitaliza éde Ste rove%og,,,e .cgrfstel evidenCia criptografica de
9 ?j% F (45' Q/’ @a J f ptog
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sponsablegdé su remision por el

v(;ébacéf.?o nu,r{%%/ '655/2018, en términos

PLiam
«mﬂw\?? .xn, "Jv,

juncie cuando no haya tenldo p\eséqma procednmlento de ejecucion de una sentencia de amparo, debera
requenrsele del cumplimiento requcfi\ao ve#} asumida su funcion o encargo " Tesis 1a./J. 29/2007, Primera Sala,

Semananq Judicial de la Federamérw su%a a, Tomo XXV, Marzo de 2007, pagina 80, registro 173014.
//\10 Articulo 157. Las dlllgenmas que han practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del
‘ \Consejo de la Judicatura Federa‘r se Ilevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito
P! que al efecto comisione el organo \ ozca del asunto que las motive. o
m;% & ‘f“ |cul‘o*v4 Lasy resé‘ﬁ”x’é on -'{' otificArse gi"dl%mgul te d[ e qUE S "qUE Se %‘" b s?enﬁpronunc;aﬂo iﬂ%diante
gh camo Len nsfa y;por ;fu:l ntre n el 5orpicmd Iasjp tes, por %on&uctko ;lctu loso«kmedlagnte corFéo en
\ pleza i Eéificala coﬂ acuse ;\\\r\gc?po. A casos urgentes podra orde arse que la noﬂﬁ’camon se haga por via
RN telegraflca [.] )
/ —_  "Articulo 5. Las| partgi estaraﬁ ?bllgé%zs ag recibir éos ofi gj_o; ége réotgcac;fzn que Si Ie;glrljan a sus oﬁcm?s dngCIllo
VDD {9 lhgahertiquie seérictientrén] EnlCasd ue lgs!natificadiohés se haganiporlconduct eactuano se ha a col star el
\)\ Y‘) gnombr‘e :ﬁefla“\pefsoga ,(r:)omqmen sekeﬁtlend&ilezixdlllgénéaf §/~.SI Is negiare’ £1:f rmar’ 6hacta¥o' & récibir el oflcio la

notificacién se tendra porlegalmente hecha.

N\ 13 Articulo 298. Las. dlhgenmas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el

K

,//

N

\ ) juicio, deberan eneomendarse al Juez de Dlstnto o de Prlmera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en

que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practlcar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendard, a su vez,

al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clasé de diligencias-a cualquier autoridad judlmal

de la‘Republica, autorizandola para dictar las reséluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

4 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en. que cause estado el acuerdo que los

prevenga, a menos de determmamon judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de
-diez dias.

SArticulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion.conoceréd y resolvera con base en las disposiciones del

presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las

fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion

expresa, se estar a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

N
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del articulo 14, parrafo primero', del citado Acuerdo GeneralPlenano T

12/2014, por lo que se requiere al drgano jurisdiccional respectlvo,a flnde

que en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo
devuelva debidamente diligenciado por esa misma via. - YT S

S~

,//

Lo proveyo y firma el Ministro Luis M@f@uilar Morai\é\is;\;}*m

Presidente de la Suprema Corte de Justicia’/dg‘:i\a\;ﬁécién, qgieni/ actbla
con Leticia Guzman Miranda, Secretaria qé\f‘l‘a\-S‘eécién d Tr/é\fﬁiteijfﬁe

Controversias Cefistitudignales y de Acciones de Ing
pste Alto Trib

Subsecretaria General de Acu
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7ESta hoja’cofresponde al proveido-de veintisiete de septiembre de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis
7Mérié<$g(iilar Morales, Presidente /de la Suprema Corte de Justicig'de la Nacion, en la controversia
/[ cgnstitucional 313/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste. '

D

16Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submddulo del MINTERSCJUN deberan
firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores
publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo
original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN,
sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia
criptogréfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual
corresponde a su original. [...] "
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