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Ciudad de México, a veintisiete de septiembre de dos mll dieciocho, sé. da cuenta a|
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Pre3|dente d&l&Suprema Corte de JUStICIa de
la Nacion, con lo siguiente: o > ‘ o N
‘XConsta“nmas u;/" B\ D Reglstro
Oficio L|V/SG/SSLYP/DJ/1 *\?357/2018~suserﬁq/pm§’Alfonso de Jesus ) 39534
Sotelo Martmers qwen se ostenta como Pre&deﬁie de la Mesa
Directiva deI%Cq\‘ngﬂreso del Est?%dogge Mere1o§ s, 15
Anexo: T % ha
1. Copig’ certlfljcada‘ﬂde%acfga"? d\la s\e‘él 'n%;;gtCongreso g’d Estado
de Morélos, firicia da” I.%,v m? ‘qe‘{*/e““fde o"\ os_mil
diedid&ho y congluida el reift: Sig, lgntp
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) éﬁe%ﬁ@*%los articulos 4, parrafo tercero?, y 11,
parrafos pnmero y seguneia\\! de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y
z"ll\ del Artlculo 105 ¢ de Ta Constitucién Politica de los Estados Unldos
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\\!‘v Ley Organlica para rel Coﬁér@so del Estado“de-ﬁllbrelo R Viaa A T Y A 5
~Articulo 36. Son. atubucmnes del Presidente de la Mesa Directiva: (...)
s \ XVI. Representar Iegajmente al Congreso del Estado en cualquier asunto en que éste sea parte, con'las facultades de
~_ ) ) un apoderado general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo delegarla mediante oficio en la persona o
~ ) personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercicio de esta facultad al pleno del Congreso del Estado; (...).
2 Ley Reglamentaria de las fracmones 1y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 4. (...)
Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de
traslado.
3 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legél y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.
En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. (...).
4 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera dl‘llgenma judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
dakan car narennalae latialmente dehen cefalar 1a caca en aue ha de hacerse la primera notificacioén a la persona o
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aplicacion supletoria en términos del articulo 15 de la CItada ley
N

reglamentaria. :
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Ahora, atento a o informado por el Poder Leglslatﬁ/p de Morelos, en )
cuanto a que el uno de septiembre pasado InICIO en funcmnes una nuevaﬁijjf:f’

legislatura y se realiz6 1a eleccion de la mesa dlrectlﬁa correspondlente se?“/
O

le requiere, por conducto de quien Iegalmente lo representa para QUe

dentro del plazo de diez dias habiles, cor)tadbs a partlr del SIgulente alen

que surta efectos la notificacion del presehte acuerdo, remita copla

/

certificada de las constancias que acred|ten el cumpllmlehto ‘de [a

sentencia dictada en este asunto.

Esto, con fundamento en Ios artrcmos 46, parrafo pﬂmero6 de la Ley
Reglamentaria de las fraccmnes 1 y- ll del artlculo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Umdos MeXIcanos y 297,/fraCC|on |7 del referido
Codigo Federal de Procedlrmentos/ClvHes y coﬁ ap&;o en la jurisprudencia
emanada de la Prlmera Sala apllcable por analgga de rubro: “INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA EL & 10 DE TITULAR DE LA
AUTORIDAD RESPO‘NSZBLE HACE\ >ECESARIO UN NUEVO
REQUERIMIENTO. '~

\\\

personas contra qwenes promuevan 0 a las q\ag Tes mterese que se notifique, por la intervencién que deban tener en
el asunto. No és neCesano sefalar el domlcmb\dQ Ios\‘uncmnanos pubhcos Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. AN

5Ley Reglamentana de las fracciones | y H del aﬁlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo” 1, La S prema Corte de Justldjafd& Ia NaC|on conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente fltulo Ias controversias, constltucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fraccuonesT y Il .del/ articuio 105 de 1a’ Conshtucnon Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa,. Seestara/a las prevencmnes del Comgo Federal de Procedimientos Civiles.

6 Artlculo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de ia misma
al Presldeme de la Suprema Corte de Justlma de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente
Cu mphda( )

_—TCédigo Federal de Procedlmlentos Clvnles

7,Ar't|culo 297. Cuando la ley no- sefiale término para la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de algin

"\derecho, se tendran por senalados Ios siguientes:

|. Diez dias para pruebas, y (...).

8De, ftexto: “La materia de un incidente de inejecucion de sentencia la constituye el analisis y determinacion del

mcumphmnento a una ejecutoria de amparo y de la contumacia de las autoridades responsables para ello, a fin de
aplicar las sanciones previstas en el articulo 107, fraccién XVI, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: la separacion inmediata del servidor publico del cargo y su consignacion ante el Juez de Distrito
correspondiente, para que sea procesado por el delito de abuso de autoridad establecido en el articulo 215 del Cédigo
Penal Federal. Ahora bien, por su naturaleza, las referidas sanciones siguen a la persona que en ejercicio de sus
funciones oficiales incurrid en desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada
la responsabilidad gubernamental, maxime que una de ellas es de caracter penal. Ademas, para que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su aplicacion, previamente debera
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo XIi de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la garantia de
audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerarquicos, pues merced a los
requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a cumplir, lo cual les
permitira acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En congruencia con lo anterior, se
concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma el cargo de la autoridad responsable en el
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Notifiquese; por lista y por! ofICIoaIPoder Legislativo

de Morelos. RN

~
\ ) \ N,

Lo provey6 y firma el Mlmst(o Lms Marla Agu\ar

Morales, Presidente de la- Shp'r/ema Corte de Justncua de

la Nacion, quien actua con Leticia Guzma&n\ Miranda, Secretarla de la

Seccion de_Tramite de Controver3|as Censtltumo y\de Acmon s de

al de Agu rdps jfde esteMlto

Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de septiembre de dos Til dieciocho, dictado por el Ministro Luis

Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Jus
constitucional 319/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Confste.
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icipde la Nacién, en la controversia

p

|

juicio, cuando no haya tenido presencia en el procedimiento de ejecuc‘,ién de una sentencia de amparo, debera
requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida su funcién o encargo.” Tesis 1a./J. 29/2007, Primera Sala,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Marzo de 2007 pagina 80, registro 173014.





