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INCONSTITUCION UDAD

Ciudad de México, a veintisiete de septiembre de dc de dos mll dleCIOChO sé. da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, PreSIdente d&laQuprema Corte de Justlma de
la Nacion, con lo siguiente: o - DU
Constanélas égh RN Loy Registro
Oficio L|V/SG/SSLYP/DJ/10**35‘8f2018\“"SUSCFITQ'9§I?AHOHSO de Jesus |7 39533

Sotelo Martinez; qwem se ostenta como Presidepte de la Mesa \
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N\ _/Articulo 36. Son atribuciones del Presidente de la Mesa Directiva: (...)
/ O\ XVI. Representar Iegalmente al Congreso del Estado en cualquier asunto én que éste sea parte, con las facultades de
™ ‘j un apoderado general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo delegarla mediante oficio en la persona o

personas que resulten- recesarias, dando cuenta del ejercicio de esta facultad al pleno del Congreso del Estado; (...).

2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 4. (...)

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notifi cacxoned imponerse de los autos y recibir copias de
traslado.

3 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, €l tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumirad que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma dlv?rsa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse 'delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. (...).

4 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. lquaimente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
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aplicacion supletoria en términos del articulo 15 de }a Cttada ley

reglamentaria. N
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Ahora, atento a lo informado por el Poder Leglslatwo de Morelos en
/

cuanto a que el uno de septiembre pasado inicié en funCLones una nueva{\;f d

legislatura y se realiz6 la eleccion de la mesa dlrectlva4;errespond|ente se;;f?
le requiere, por conducto de quien legalmeﬁte lmrepresenta paraque

dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partlr del 31gu1ente al

en que surta efectos la notificacion del! preseﬁte acuerdo, remlta copla
certificada de las constancias que acredtten el cumpllmtento de |
sentencia dictada en este asunto. |

Esto, con fundamento en el arthu}o 46 parrafo pnmero‘”3 de la Ley
Reglamentaria de las fracmones 5 y II del articulo 105 /de Ia Constitucion
Politica de los Estados Unldes Me&canos y con apdyo en la jurisprudencia
emanada de la Primera Sala\ aphaable por analogta de rubro: “INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA EL CAMB\O DE TITULAR DhR LA
AUTORIDAD RESPONSABLE HACE W&CESARIO UN NUEVO
REQUERIMIENTO™. N

Notlflquese /por llsta y por oﬂcuo aLPoder Legislativo de Morelos.
/ AN

AN

AN \s}?’

personas contra’ qurenes promuevan oalas qUe\Les m\qrese que se notifique, por la intervencién que deban tener en
el asunto. No es’ necesano sefalar el dom|C|||o de\le “funcionarios puablicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. ™\ ) / RN

5Ley Reglamentana de las fracciones | y T del arflculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos | - / O

Articulg 1. ta §Gprema Corte de Justncua de\la Nacion conocerd y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, Jlas| controversias | constitucmnaies y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fraccmnes lylr de} articulo 105 de Ja Constltucmn Pohtlca de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
expfesa Seestafé a las prevenciones del Codi igo Federal de Procedimientos Civiles.

§ Articulo. 46 Las partes condenadas’ mformaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma
al Presndente de la Suprema Coﬂe de Justma de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente

i cu?npllda ¢ /)

/7 De-texto” “La materia de un mcrdente de inejecucion de sentencia la constituye el andlisis y determinacion del
/' /incumplimiento a una ejecutona de- -amparo y de la contumacia de las autoridades responsables para ello, a fin de

“aplicar las sanciones previstas en-el articulo 107, fraccién XVI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

" Mexicanos: la separacion inmediata del servidor piblico del cargo y su consignacion ante el Juez de Distrito

correspondiente, para que sea procesado por el delito de abuso de autoridad establecido en el articulo 215 del Codigo
Penal Federal. Ahora bien, por su naturaleza, las referidas sanciones siguen a la persona que en ejercicio de sus
funciones oficiales incurrié en desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada
la responsabilidad gubernamental, maxime que una de ellas es de caracter penal. Ademas, para que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su aplicacion, previamente debera
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo XII de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la garantia de
audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerarquicos, pues merced a los
requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a cumplir, lo cual les
permitird acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En congruencia con lo anterior, se
concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma el cargo de la autoridad responsable en el
juicio, cyando no haya tenido presencia en el procedimiento de ejecucion de una sentencia de amparo, deberd
requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida su funcién o encargo.” Tesis 1a./J. 29/2007, Primera Sala,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Marzo de 2007, pagina 80, registro 173014.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Subsecretar
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Lo provey6 y firma el er’ustro LUIS Marla Aguilar

Morales, Presidente de la Sup{ema Gorte de JustICIa de
la Nacion, quien actia con Letlc:la 'Guzman erangla

Secretaria de la Secmon de/ Tramlte de ControverSIas

Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de septiembre de dos m|I jeciocho, dictado por el Ministro Luis
Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justici de la Nacién, en la controversia
constitucional 320/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Co ste
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