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; JArticulo 36, Som afrlbucwnes del Presidente deqa Mesa Directiva(:
"*'xfgj’\ o XVI. ’Representar Iegaimente al (fongreso d’eI,eEstado en_ duhlquier. 2

;"vlﬁor presentado con la

( 22

htowen los articulos 4, parrafo

de la Ley Reglamentaria de

Ias Fracmones I y II éhel A o 105 de la Constitucién Politica de los

P

L \ *De conformldad o 71a constanCIa que exhlbe para taI efecto y en términos dél articulo 36, fraccién XVi,
- \delaLey Or anica para el Congreso del Estado de Morelos, que establece lo S|gwente

A
asunto en que éste sea parte con las

N \ facultades de un- -apoderado general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo delegarla

facultad al pleno del Congreso del Estado; (...).
Ley Reglamentaria de las Fracciones Ly Il del Articulo 105 de |

mediante oficio en Ia persona o personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercicio de esta

Constitucion Federal

Articulo 4. (..))

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y

recibir copias de traslado.

3Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversaas constitucionales: (...)

Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere em
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; (...).

4Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero inter
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca

itido y promulgado la norma general o

sado deberan comparecer a juicio por
ue los rigen, estén facultados para
aj juicio goza de la representamén legal

y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (!..).
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Estados Unidos Mexicanos, asi como 305° del Codlgo Eederal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en termmos del Jarticulo 16 \

de la citada ley, se le tiene desighando autorizados, nuevo d0m|C|||0 para orr

\ ~

y recibir notificaciones en esta ciudad; y revocando [as desngnamones en Ios

términos que indica, hechas previamente. k

Ahora, toda vez que a la fecha no ha SIdO cumphda Ia sentenma dlctaﬁa
en el presente asunto y tomando en cuenta Io rn)‘ormado por el Peder
Legislativo local en cuanto a que el uno de septlembre pasad& |n|c|o en
funciones una nueva legislatura y se reahzo Ia elecmon de la' mesa dlrectlva
correspondiente; por tanto, se requlere a dIChO poder por. conducto de

quien legalmente lo representa, para que dentro del ,Qlazo de diez dias

habiles, contados a partir dei sigmente al en que su(ta efectos la

N )

notificacion del presente acuerdo ‘remita c0p|a ;:ert‘ﬁcada de las
constancias que acrediten eI cumbllmlento de Ié $entenC|a dictada en este

AN
asunto en los términos prec\sadOS/en la parte fmal de1 considerando Ultimo’

de la ejecutorla. \\

Codlgo Federal de Procedlmlentos Civiles
Articulo 305. Todos/los" llhgantes en el primey escnto 0 en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben de3|gnar casa ubicada en la potxa\;gg en gque tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notific ae@nes que deban ser persgg;le‘s uaimente deben sefialar la casa en que ha de

hacerse la primera-no icacion/a la persona o pers  contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por- la mte?vencmn que déb “tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de
los funcionarios: pubhcos Estos siempre seﬁén mstlﬁcados en su residencia oficial.
®Ley Reglamentaria de las Fracciones | v Ih;lrgl Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 1/La Suprema Corte de Justicia de IaN‘amén conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo; Ias controversias- eonstitumonales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las, frz/grones l'y Il del articulo 1058é la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de d|spo ici bn expresa, se. estaré alas prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

"En la parte final/del ConSIderéndo Septrmo de la sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en lacontroversﬂa constitucional 145/2017, se estableci6 Io siguiente:
SEPTIMO. Estudio. (..) .

En mérito de las anteriores cons+deraclones lo procedente es declarar la invalidez del Decreto dos mil
fénto sesenta y dos, pu6llcade el (SIC) Periédico Oficial “Tierra y Libertad” del Estado de Morelos el
tremta de agosto de dos mil dlec1S|ete inicamente en la parte del articulo 2 en donde se indica que la
’f\pensmn (...) sera cubierta por “el Poder Judicial del Estado de Morelos. Dependencia que debera realizar

el pago en forma mensual, con cargo a la partida presupuestal destinada para pensiones, cumpliendo con

‘lo-que disponen los articulos 55, 56 y 58 de la Ley del Servicio Civil del Estado”.
En este contexto, cabe precisar que el efecto de la invalidez parcial decretada no puede causar afectacion
alguna a los derechos que ya se habian otorgado al trabajador pensionado y que no fueron materia de la
invalidez decretada en la presente controversia, por lo que el Congreso del Estado de Morelos, en ejercicio
de sus facultades, debera:
1. Modificar el decreto impugnado Gnicamente en la parte materia de la invalidez, y
2. A fin de no lesionar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del principio de autonomia en
la gestion presupuestal de los Poderes, debera establecer de manera puntual:
a) Si sera el propio Congreso quien se hara cargo del pago de la pension respectiva con cargo al
presupuesto general del Estado, o
b) En caso de considerar que debe ser algun ofro Poder o entidad quien deba realizar los pagos
correspondientes a la pension, debera otorgar efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente
pueda satisfacer la obligacién en cuestion.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE USTCIA DE LA NACION fraccion I°, del referido Codigo4:ederal de Procedlmlentos

Civiles y, con apoyo en la Junsprucenma emanada de la

Primera Sala de este Alto Tribunal, apllcaqle” po analogla de rubro:
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Premdente de Ta Sfubre

.del'Esfado de Morelos no responde a
ps Estados Unidos Mexicanos y
eria de Seguridad Social. {...).
itucion Federal
EX o por la) sentencia, del cumplimiento de
la mlsma al PreS|dente de la\SUpre\m@e de Justicia de la [Nacién,| quien resolvera si aquélla ha

. quedado debidamente cumpILda\(\)
9Cod|gp Federal de Procedimientos Civilgs

Artlculo 297. Cuando la Jey ne\senale término para la practica de algtn agto judicial o para el ejercicio de
in derecho se tendran Qor\seﬁalados los S|gwentes

™
N

constltuye el anal:s:s y
. j'dé1a Eontumacia“dé las “autoridades
( \ responsables para eIIQ ,a fin de apllcar las sanciones prewstas en el articulo 107, fraccién XVI, de la
N/ ‘Const:tuc:én Politrca de los Estados Unidos Mexicanos: la separac:on lnnLedlata del servidor publlco del

sentenc a-

N / cargo.y": su cons:gnac:én ante el Juez de Dlstnto correspondlente para que sea procesado por ‘el'delito de

/S \\ © abusodé autorldad -gstablecido enél articuld 215 del C6digb Penal Federal-Ahora bieh, por su natiraleza,
A \;L las referidas Sanc:ones siguen a la persona que en ejercicio gde sus (funciones oficiales incurrié en

) desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que tiene ehcomendada la responsabilidad
gubernamental, méaxime que una de ellas es de caracter penal. Ademas, \para que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su|aplicacién, previamente deberé
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo Xl de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la
garantia de audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerarquicos, pues
merced a los requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a
cumplir, lo cual les permitira acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En
congruencia con lo anterior, se concluye que al funcionario que en|virtud de un cambio de titular asuma el
cargo de la autoridad responsable en el juicio, cuando no haya tenido presencia en el procedimiento de
gjecucion de Tina sentencia de amparo, debera requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida
su funcién o encargo.” Tesis 1a./J. 29/2007, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXV correspondiente al mes de marzo de dos mil siete, pagina ochenta con nimero de
registro 173014.
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Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de septiembre de’/d\é\\s\i@‘r diécnocho '
dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, en el incidente de |ncumpI|m|ento de senténma 26/2018, / ,,

derivado de la controversia constitucional 145/2017, promowda/po/rei Roder Judicial de’f ~

g;;k)o de Morelos. ConsteJ)(> s






