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En la Ciudad de México, a veintisiete de septlembr&d&Llos mil d|e0|ocho se da cuenta
al Ministro Luis Maria Aguilar Morales Prgsidente de la Suprema Corta de Justlma

de la Nacioén, con lo S|gwente ™
\*onhsfancihsf k} / /] Nﬁiﬁéi‘o de registro
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Martinez, quien se:z ostéAta como Presidente-de la| MGSG«D\II"éCtlva del
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g 1« pa’?,m fb P er.o4 de la Ley Reglamentana de
:,_Ias Fraccuones I y || cLel N@o 105 de la (Donstltumon Politica de los

, fraccion XVI,

) \,"'1De conformldad €0 7Ia eonstanma que exhibe para taI efecto y en térmmos el artuculo

[~ de la Ley Organica parael Congreso del Estado de Morelos, que establece lo S|gUIente

oo A(tlculo 36 Son'ambumoneSsdel Pre5|dente de la Mesar Dlrectlva s(‘*.'-: ) )

TV Representar Iegalm%nte 4] Conbreso el Estado’ én cuélquier aéunto en aue éste s6a parte ¢on las
—~ 2\ facultades de un- apoderado general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo delegarla

) ) mediante oficio en Ia persona o personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercicio de esta

~ facultad al pleno del Congreso del Estado; (...). \

2) ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia Constitucién Federal

Articulo 4. (...)

Las partes podrén designar a una o varias personas para oir notificaciones, lmponerse de los autos y

recibir copias de traslado.

3Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controverSIas constltucmnales (...

Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o}
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; (...). \

4Articulo 11. El actor, el demandado Yy, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por

conducto de los funcionarios que, en términos de las normas\que los rigen, estén facultados para

representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca)a juicio goza de la representacion legal

y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. {...).
' \
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Estados Unidos Mexicanos, asi como 305° del Codlgo Rederal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en termlnes del articulo 16 L -

de la citada ley, se le tiene designando autorizados, nuev/o domlcmo para oir

y recibir notificaciones en esta ciudad; y revocando ias deStghacmnes en [osiiﬁjfj

términos que indica, hechas previamente. ~_ !

o '~
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Ahora, toda vez que a la fecha no ha SIdO cumplkla la sentenc&a dlctada
en el presente asunto y tomando en cuenta 10 mformado por el Poder
Leglslatlvo local en cuanto a que el uno de septlembre pasado 1ﬂICIO en
funciones una nueva legislatura y se reallzo Ia eleccmn dela mesa dlrectlva
correspondiente; por tanto, se requrere a dlcho poder, fpor. conducto de

quien legalmente lo representa para\que dentro del plazo de diez dias

habiles, contados a partir del 3|gu|ente al en ﬁue surta efectos la
notificacién del presente acuerdo remlta copLa Certlfcada de las
constancias que acredlten eI cumpllmlento de Ia Sentenma dictada en este
asunto, en los termlnos preCIsadGS en la parte ﬂoal del considerando Ultimo’

de la ejecutoria. \\\

5Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles
Articulo 305. Todos los Iltlgantes en el prlme( ?egcrlto 6 en'la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben, desrgnaf casa ubicada en la pob\\qdqn en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notlflcac?ianes que deban ser per a&e: Igualmente deben sefalar la casa en que ha de
hacerse la primefa noﬁlc\egén a la persona o pe srzén contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notlflque por la: mtervenmén que de a?ktener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publ‘cos ‘Estos siempre seﬁén n&tl{lcados en su residencia oficial.

S ey Reglamentarla  de las Fracciones Iy jﬁl Artlculo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia-dé la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del pre;ente “Titulo, las controversias cons(tucnonales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las'fracciones | y Il del artlcuto 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de diSposlmdn expresa, se| estaraa Ias prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

7En la ba[te flna’f del ConS|derando Septimo de ia sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema

Oorte de Justicia de la Namén en }a ‘controversia constitucional 128/2016, se establecio lo siguiente:

SEPTIMQ Estudlo ) S

En mento /de las anterlopes cons;deracnones lo procedente es declarar la invalidez del Decreto

novecwntos sesenta, y uno, pubhcado el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” del Estado de Morelos el

e vemt‘dos de febrero de dos m|| dleC|S|ete unicamente en la parte del articulo 2 en donde se indica que

T perismn ‘(...) sera cubierta. por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Dependencia que debera
\\reallzar el pago en forma mensual, con cargo-a la partida presupuestal destinada para pensiones,

cumpliendo con lo que disponen los articulos 55, 56 y 58 de la Ley del Servicio Civil del Estado’.

En este contexto, cabe precisar que el efecto de la invalidez parcial decretada no puede causar afectacion

alguna a los derechos que ya se habian otorgado al trabajador pensionado y que no fueron materia de la

invalidez decretada en la presente controversia, por lo que el Congreso del Estado de Morelos, en ejercicio

de sus facultades, debera:

1. Modificar el decreto impugnado linicamente en la parte materia de la invalidez, y

2. Afin de no lesionar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del principio de autonomia en

la gestion presupuestal de los Poderes, debera establecer de manera puntual:

a) Si sera el propio Congreso quien se hara cargo del pago de la pensién respectiva con cargo al

presupuesto general del Estado, o

b) En caso de considerar que debe ser algin otro Poder o entidad quien deba realizar los pagos

correspondientes a la pension, debera otorgar efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente

pueda satisfacer la obligacion en cuestion.
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suPRewa CorTe DE JusTIC o Lanaciod. 7ACCION I, del referido CodlgM:gderal de Procedlmlentos

Civiles y, con apoyo en la Jurtsprddenma emanada de la

Primera Sala de este Alto. Tribunal, apllcabie por analogla de rubro:
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§ 71

Subsecretarla*G ol

los pnncnplos establec{dos en el artlcuI01 I
alos mstrqmentOS mternacmnales suscrfbs ~ratffica s por Mex:co én materia de Seguridad Social. (...).

8 ey Reglamentaria de las. Fraccm'\ es 1y i del AvHculs 105 de la Constitucién Federal
Articulo. 46 La& partes condenadas;ifif ran er’el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la, misma al- Presidente de la S rqma “Bortede” Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
_ quedadqgemdamente cumphd’a\ﬁ \) '
'/9Cédigo Federal de Procedimtel“oka
"\Artlculo 297 Cuando la ley no ‘'séfiale término para la practica de élgﬂn acto judicial o para el gjercicio de

/ aIgun derecho se tendran por sénaiados los siguientes:

S ) Diez dias para pruebas Y. / .
o v“’De texto: “La matéri : crdente dga_;,/nejecuaon de. sentencra Ja, const/tuye el anéhs:s y
—_ determinacién- del- incumplimiento™a Una ‘gjetitoria‘ide. ‘amparo yl}de la- Contumacia de.las -autoridades

/[~ < responsables para ‘ello, afin de aplicar las sanciones previstas en el articulo 107, fraccién XVI, de Ia
RN Constitucion Politica_ de 105 Estados Unidos Mexicanos: la separacién inmediata del servidor publico del
o cargo y su cons19nac:/<5n ante el Juez de Distrito; correspond/ente para-que sea procesado por el delito de
TN— ~ abuso'de autondadxestéblec‘/do en el articulo.21 5.dél Cbdigo’Penal Federal. Ahoraibien: ‘or su naturaleza,
N \ las referidas sancmnes siguen a la persona que en ejercicio de sus funciones oficiales incurrié en
~ ) desacato, toda vez que no pueden desvincularse del individuo que\t/ene encomendada la responsabilidad

gubernamental, méxime que una de ellas es de caracter penal. Ademds, para que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion pueda pronunciarse respecto de la procedencia de su aplicacion, previamente deberé
agotarse el procedimiento establecido en el Capitulo Xil de la Ley de Amparo, el cual salvaguarda la
garantia de audiencia, tanto de las autoridades responsables como de sus superiores jerarquicos, pues
merced a los requerimientos que se les hagan estaran informadas de la ejecutoria que estan obligadas a
cumplir, lo cual les permitirs acatarla y evitar que se les apliquen las sanciones correspondientes. En
congruencia con lo anterior, se concluye que al funcionario que en virtud de un cambio de titular asuma el
cargo de la autoridad responsable en- el juicio, cuando no haya tenido presencia en el procedimiento de
gjecucion de una sentencia de amparo, debera requerirsele del cumplimiento respectivo una vez asumida
su funcién o encargo.” Tesis 1a.lJ. 29/2007, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXV correspondiente al mes de marzo de dos mll\ siete, pagina ochenta con nlimero de
registro 173014.
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Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de septiembre de’ dos rmf d{ecmcho A
dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte <\ \_
de Justicia de la Nacion, en el incidente de incumplimiento de senfenma 712018, /

derivado de la controversia,constitucional 128/2016, promowda/pp/er deer Judicial del/ ~\

3;;?@9 de Morelos. Conste > ey ~Q \:7






