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RS , CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 122/2018

ACTOR: PODER EJECUTIVO DE NAYARIT
SUBSECRETARIA?ENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUClONALIDAD

En la Ciudad de México, a dos de octubre de dos mrl\dtemocho se da- cuenta\al Mlmstro
Javier Laynez Potisek, instructor en el presenLe asunto con lo SIgmente

Constancias N /,/ ' N Reglstro
Escrito de Edwin Alberto Lépez Marroqum delegado del P@der 40757
Ejecutivo del Estado de Nayarit. o / e~ O
Anexo: o \\
1. Un cuestionario en copia snmple L ~ <

V’demandadas prue :

Documentos depositados en la* oﬂcma 'de correos de| Ia Io\ d el veintisiete de
septiembre del afio en curso y- rec;bndos el uno de, octubre sr

ynte en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondqncla de este Arto TnbUnaI ConsteDB

Ciudad de Méxic;o;ados_dé octubre de,ddSeciocho.

personalldad q e tlene reconocd,,,,,,,,,, autos al efecto, se tiene al

promovente ofrecrendo como prueb S la instrumental de actuaciones y la

presuncmnal en su doble aspe ¢

) gaI y humana; ademas, reiterando el
ofremml\ento de Ia prueba déc\umental que se acompafié al escrito de

demanda v hamendo suyg a giversa documental consistente en el Decreto

mpugnado en el presenLe “asunto, que fue exhibido por las autoridades

\

:ue seran relacionadas en la audiencia de

ofréCnmlento y desahbgo de pruebas y alegatos.

/,

\ ~ Esto, con apoyo én los articulos 11, parrafo segundo’, 312 y 32, parrafo

pnmero3 de/la Ley Reglamentarla de las fracciones | y Il del articulo 105 de

la Constltucren Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos.

' Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos Articulo 11. (...)

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior, sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...).

2 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que

sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
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Por otra parte, el Poder Ejecutivo de Nayarit oflece Ia pru%ba perlmal

en materia de topografia y fotogrametria, dIesm;na perlto y exhibe eL/f <

/TN

cuestionario correspondiente; no obstante, para prow{e} scob(e ello debe}\;;\V/

tenerse en cuenta que el articulo 32, parr.afo seglmdo“‘ de la’ Iyﬁjjjjf
reglamentaria de la materia, dispone que las pruebas testlmomal p<=ncml y\/

N
de inspeccion ocular deberan anunciarse d;ez dlas ant«as cle Ia fecha de

la audiencia, sin contar esta ultima ni Ia de; bireCImlewmo

‘/ — / /\
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En relacién con lo anterior, el artlculb\d fraccmn 1°, de= 1a propla ley

reglamentaria, sefiala que para el u::)mputo de los pfazov se cpﬁtaran so6lo

los dias habiles, mientras que

establece que se consideraran c,omc) hahle‘s todos loé que

Ley Organica del Poder Jud|C|al de Ta Federacnon j’/i\"

/ ‘\ NS

-

/I artlc,ulm 26 del rmsmo @rdenamlento

determme la

En el caso, por acueldo d<== c:mco de septlemfm ‘cl«al ano en curso, se

sefalaron las nueve horas con trelnlca mmutosp el enlce' de octubre de dos

NN

mil dieciocho para que tuwera veuflcatlvé\s\\audlenma de ofremmlento y

otificado al Poder

desahogo de alegmac,uerdo que fLKE
AN
Nayarit el once de Septlembre c*'CJUI'EE'I‘rtQ\egun la constancia

autos.

~ A\
De acuerdb &on lo antenor\o siderando que el escr

mediante. los cuales el Poﬂer auor ofrece la prueba pe
N O\
deposntados en la oficina de cor;eo de Tepic, Nayarit, el ve

\
sep‘tlembfe de dos mll duecmt*ho resulta que la prueba en ct

desecharse por extemporaneal al no haberse ofrecido con |

N \ L

Ejecutivo de

que obra en

ito y anexo
ricial fueron
intisiete de
jestion debe

os diez dias

g\\ \\\ A ‘\\\\\\ \\\/7 ; . . .
\é\,l-\rt,l“culo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la docu
\\pre/,s’entarse con anterioridad,

/ sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la prop
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. (...).

4 Articulo 32.(...) ,

mental que podra
a audiencia y se

Las pruebas testimonial, pericial y de inspeccion ocular deberan anunciarse diez dias antes de la fecha de
la audiencia, sin contar esta Ultima ni la de ofrecimiento, exhibienda copia de los interrdgatorios para los
testigos y el cuestionario para los peritos, a fin de que las partes puedan repreguntar en la aucliencia. En

ningun caso se admitiran mas de tres testigos por cada hecho.

5 Articulo 3o. Los plazos se computaran de conformidad con las reglas siguientes: (...)

Il. Se contaran solo los dias habiles, v (...).

8 Articulo 20. Para los efectos de esta ley, se consideraran como habiles todos los dias
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacidn,

que.determine la’
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WARE de anticipacion previstos en la Iey reglamentarla como se
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION aprecia en el siguiente calendarlo [
SUPKEMA COR I DE JUSTICIA DE LA NACION / / \ o A~ \ ;>
D) ~C
SEPTIEMBRE 2018 —
Domingo Lunes Martes Miércoleé\  Jueves | Viemes | Sabado
23 24 25 26, 27 28/ \
-itima -}?T?i S D
: L / Dia1 Dia2—
JOftecimiento .|~ /
Jde’ Ja*‘pru N
kpertmah. ?‘93\ O\

de apeyo la S|gwente tesug \ anera Sala de este Alto Tribunal:
S \ \\\\\:f
“CONTROVERSI CONSTITUCIONALES. EL DIFERIMIENTO DE LA

/ - AUDIENCIA DE ECIMIENTO Y DESAHOGO DE PRUEBAS NO
( / CONLLEVA EL. QU (SE AMPLIE EL TERMINO PARA QUE SE OFREZCAN
/\IUEVAS PRUEBAS De la interpretacion arménica de lo dispuesto por los

\* “numerales 29,731, 32, 33y 34 de la ley reglamentaria del articulo 105, fracciones

\ Syl de fa; Constftumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desprende
./ que las /pruebas en tratandose de controversias constitucionales, deberan
g N ofrecerse y-rendirse en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas, a
AN ) excepcion_de, la documental que podra presentarse con anterioridad. Deriva,

asimismo, que la solicitud de copias o documentos que las partes formulen a las
autoridades, para ofrecerlas como pruebas en el procedimiento, debera hacerse
con la anticipaciéon debida que permita su expedicién oportuna, a fin de que la
parte interesada esté en aptitud de rendirlas, a mas tardar, en la audiencia, por

7 Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Articulo 163. En los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion, se consideraran como dias inhabiles los
sabados y domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 10. de mayo, 14y 16 de septiembre y 20
de noviembre, durante los cuales no se practicaran actuaciones judiciales, salvo en los casos

expresamente consignados en la Ley.
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lo que si bien es cierto que excepcionalmente ésta puede ap/azarse
de parte, cuando las autoridades no las hubieren proporciorado, ese
s6lo tiene por objeto requerir a las autcridades para gue bumph
obligacion, con la finalidad de no dejar a la parte que las prbpuso e
indefension, y no el de ampliar ef término de ofr eC/m/entc Y rend d/cmn
que, por regla general, esta limitado a la fecha y hora sena;fddﬁs par
audiencia’®. / /

Notifiquese. 0D
‘Lo proveyo y firma el Ministro mstmc@or Jawumrr Layn
quien actia con Leticia Guzman - erandai Set,retdna e ﬂa

Tramite de Controversias Comtltuuonaleé y rjr: j\(

Incc:'nstltumonahdad de la Subsecre‘taria General deiAc‘

erd s

Tribunal, que da fe.
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Potisek, en la controversia constitucional 122/2018, promovida por el Poder Ejecutivo de Nayarit. Const

Rolvs

)

8 Tesis 1a. XXXV/99, Semanario Judicial de la Federacién y su Gcacota tomo X,
novecientos noventa y nueve, pagina 877, registro 193003.
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Esta hoja corresponde al proveido de dos de octubre de dos mil dieciocho, dictado por el Mlnlat‘ri?stuctor Javier LLaynez

oviembre de mil
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