CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 181/2018

ACTOR: MUNICIPIO BE SAN PEDRO GARZA
GARCIA, NUEVO LEON

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

/ \ == 2. El oficio de fec

,///

SUBSECRETARIA/GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRA(MFI'E DE CONTROVERSIAS
CONSTITUClQNALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUGFGNALIDAD )

En la Ciudad de México, a nueve de octub;e de dos ‘mil dieciocho, se dQMQuenta ala
Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, en’ sup]em;la del Mlnlstro Jorge ario Pardo
Rebolledo, instructor en el presente asunt@ con el expedlente de Ia ‘controversia
constitucional al rubro indicada, promgv&da por MaunCIo Fernandez\ Garza y Maria
Diamantina Alcala Fernandez, quienes, 'se ostentan como Premdeqté y S|nd|ca Segunda
del Municipio de San Pedro Garza Gqcra Nuevo Leon, turnada conforme al auto de
radicacion de cinco de los mismos mes y ano.. Conste f> (O

AN
AN J

Ciudad de México, a nueve de octubre de dos mll dt ho.

Como esté ordenado en pfove|do de Presadenma 'de8cho de octubre del

X
suscribe proveera Io conducente ala tramﬁamon d

PN

del Ministro mstructor Jprge Mario Pardé Rebolledo hasta en tanto se

manda y los anexos de quienes se

ano en curso, dictado en Ia presente controversra c<§umonal la Ministra que

te asunto, en suplencia

reincorpore a sus actlwdades

En consef‘uenma VIS'[O el escrlto

ostentan chQ Pre3|dente y Slndlca\S gu da def Municipio de San Pedro Garza

Garcia, Nuevo Leon medlante Ios les promueven controversia constitucional

contra\el Poder Fjecu'uvo Fede\ra\\ la que impugnan lo smuaente'

NN f
_“t-la a?m/on vel resu# orde desconocer e incumplir con los compromisos
asum/dos en el ccam(em\ ddl coordinacion celebrado el 20 (veinte) de
febrero del afic 2003. (dogmll tres), entre el Poder Ejecutivo Federal a través
de la Secretaria de Med/o ‘Ambiente y Recursos Naturales, por conducto de
“la Comision Nacior, AgUa, y el Municipio cle San Pedro Garza Garcia.
de 10 (diez) de agosto de 2018 (dos mil dieciocho),
em/t/do por ef Ucenc:/ado Cirilo Gerardo Marques Tejada; en su caracter de
" Director de ‘Administracion del Agua del Organismo Cuenca de Rio Bravo
de la Comision Nacional del Agua, 6érgano desconcentrado de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales del Gobierno Federal; que se
identifica-con el nimero de oficio BOO.811.02.05.-379. --- 3. La diligencia
adm/n/stratIVa de inspeccion y el acta administrativa identificada con el
numero PNI 2018-RBV-G84, que fueron desahogadas.y levantadas el 10
(diez) de agosto de 2018 (dos mil dieciocho), por el C. Marin Torres Torres,
Inspector adscrito a la Direccion de Administracion del Agua del Crganismo
Cuenca de Rio Brave de la Comisién Nacional del Agua, 6rgano
desconcentrado de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
del Gobierno Federal, esto con motivo del cumplimienio de la orden
contenida enel oficic nimero BOO.811.02.05.-379, antes !mpugnado -4,
La determinacion de clausurar o suspender los trabajos de limpjeza y retiro
de escombro de la superf/c:/e de la plataforma de terreno natural ubicada al
~margen del cauce del rio Santa Catarina, a la altura del vado de la calle
Jiménez, en el M’unrcrp/o de San Pedro Garza Garcia, Nuevo ‘Leén, asi
como los trabajos de acondIC/onam/ento de dicha plataforma natural para

su aprovechamiento como espaC/o ‘deportivo para el beneficio publico de la
~nmiinidard an lne tarminne da in nartadn an ‘el convanio de coordinacion
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celebrado el 20 (veinte) de febrero |de/ afio' 2003 (dos mil tres), entre el
Poder Ejecutivo Federal a través de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, por conducto de la Comision Nacional del Agua yel
Muricipio de San Pedro Garza Garcia. --- 5. La omisién clel Director General /
del Organismo Cuenca de Rio Bravo de la Comision Nacional. dei Agba
coro o6rgano desconcenirado de Ya Secretaria de Medio Amblem‘e 'y
Recursos Naturales del Gobierno Federal; de dar respuesta- al- oficio
namero SA/DGAJ/508/2018, de fec}aa 17 (diecisiete) de age/to/ del 2018
(dos: mil dieciocho), firmado por los sqscrn‘os Presidente Munlcrpal y Sindica
Segunda del Municipio de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leén, yatravés
del cual comparecimos ante esa autor/dad federal ‘en_términos de lo

dispuesto en el articulo 68 de .la Ley Fedeyal “de_ Procedimiento
Administrativo, a efecto de man/fastar las razones po?\ las cuales Ios = C

trabajos realizados por el Mun/(,/p/o« de San Pedlo(aar;a |Garcia, Nuevo
L.eon, en el lugar donde tuvo ver/f/cai/vo la visita-de /nsp@c,c/on /mpugnacfa -
nc constituyen ninguna modificacién u ocupac:on del cauce del rio Santa -

c?t: arina, ni tampoco implican nesgo alguno que ;ust;ﬂgue la colocac:én de
s sellos y listones de clausura o suspe/w/on  de los. trabajos mlmado&ppr \

PStd municipalidad en el sitio ins pe&c:orrado a la luz de lo pactado\sn e}
convenio de coordinacion antes mencionado- y de las caracterlst/cas*'
topograficas del terreno y de los l”rabajos ObSPWados en el sitio” de la
inspeccion impugnada. -- 6. La, dett,mynamon acuerdo. ‘0. rebolumon
contenida en el oficio namero B@d) 811-51 (18), de fecha. 12 (doce) de
septiembre del 2018 (dos mil d/ecfochu) /suscrito por el lngen(ero Luis
Femando Uc Néjera, en su caracter de Director Generall del OrgamSmo de
Cuenca Rio Bravo de la Comision f(ac;ondl del Agua;. médlante el cual se
da respuesta al oficio nimero OPM-376/2018, de fecha 03 (tres) de
septiembre del 2018 (dos. mﬂ dieci cho) relativo a- Izi SG/ICItud de una

“opinion técnica formulada a esa autdridad federal porel suscnto Presidente

Municipal: y en donde’dicho Dfrectd:r General es{aQ 2¢i6 lo siquiente: ‘De
acuerdo a lo anterior, Io términos' de lo esta do en el Convenio de
coordinacién [sic], de | manera. mvar/éble y ab. /ol o derivan en ningun
tipo de autor:zamon a.Lmomento de emmr .:ulquuer opinién técnica,
por lo que de forma (,ategr)r/ca reafirmo que '[n base a las atribuciones que
en materia de; aguas 'nacionales nos r/gen u 'd/ca o administrativamente
resulta mv:able pe:mmtlr trabajos, asentamientos o acciones
temporales y/o permanentes enkzan\m}tdos al aprovechamiento de
bienes nac\mg&l@s en el cauce,\l\bqa y margenes del rio Santa
Catarina, ala altura del vado Jm?e\:ez en/esa municipalidad; lo anterior en
ausencia- de. permlsos de owp\amqn de zonas federales (conces:on)
yio permfsos\pard realizar obras de infraestructura hidraulica.’ --- 7. La
om'won del D,'rectm (:zenPraI del/ @rgamsmo Cuenca de Rio Bravo de la
Comisién Nacional delAgua,/como Grgano desconcentrado de la Secretaria
d@ Mv@[ﬁ Amblente y R<=cursbs Naturales del Gobierno Federal: de cumplir
c\or» el comprorn/so asllmldo en las clausulas cuarta, incisos a) y b), y quinta,

mugo& a) b) y f), del convenio de coordinacion celebrado el 20 (veinte) de

_ febrero del afio 2003 (dos mil tres), entre el Poder E jecurlvo Federal a través
Sde 'a/Secretaria de Medio Ambiente'y Recursos Naturales, por conducto de

\fa Comisién NdCIOncﬁdPI Agua, y el'Municipio de San Pedro Garza Garcia.

2-- 8. La omision del Dlrec tor General del Organismo Cuenca de Rio Bravo
(I<> la Comisién Nacionai del Agua, como organo desconcentrado de la

" Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales del Gobierno Federal,

de expedir la opinién técnica solicitada mediante oficio nimero OPM-
376/2018, de fecha 03 (tres) de septiembre del 2018 (dos mil dieciocho),
najo fa supuesta imposibilidad o inviabilidad de permitir trabajos o acciones
remporales y/o permanentes encaminados al aprovechamiento de bienes
nacionales en el cauce, ribera y margenes del ric Santa Catarina, a la altura
del vado Jiménez en esa municipalidad; por la supuesta ausencia de
PEImisos de ocupacion de zonas federales (concesion), no obstante que
2
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@ LEE s Y dicha opinién técnica se solicité con base en lo- paotado en el
“ 3?:[.—\_\\,3;2‘/// convenio de coordinacion celebrado el 20 (velnte) de febrero
S del afio 2003 (dos mil tres), entre el Poder Ejecutivo Federala /.
, través de la Secretaria de Medio Ambfentﬁ Yy Recursos .~
PODER JUDICIALDE LA FEDERACON - Naturales, por conducto de la Comision Nacional del Agua, yfff N
SUFREVIA CORTE DE JUSTICIA DELA NACION el Municipio de San Pedro Garza' Garcia. - Se reclaman, ./

ademas, todas las consecuencias dfrectas 0 mdlrectas N
mediatas o mmedlatas posrtlvaso negatwés que de hecho 0~
por derecho deriven o resulten de todas yradar unay (sic) de los actos y
omisiones cuya invalidez se reclama, descntas con antenondad /™

Atento a lo anterior, con fundamen‘to/en m artlculos 105 fracClon l, Inciso
b)!, de la Constitucion Politica de Ios Estados Urudos MeXIcanos \1 2/ y 11, parrafo
primero?, de la Ley Reglamentarial de |a§ Fraccnones I y Il\del C|tado precepto
constitucional, se tienen por presentados a Ios promoventes con la personalidad

que ostentan* y se admite a tramlte Ia demanda que hacenvaler sin perjuicio

\
dlas héblles contados a\pa’ur del sngwente al en que surta efectos la

notlflcacton de este proVe}d fialen domicilio para oir y recibir notificaciones

\ AN N / N \ \\\ g
~ ~ \ N
N AN
\\\\ \;\ A~ \\

\\//
VAR NN
] \/

) ‘ Amculd 105 de Ia Const;t Federal La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los

e tegrﬁmos que sefale la Iey regla entana de los asuntos S|gmentes

ol De las controversias. Ccnstltucmnales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se

PR suscx’ten entre: (...} v U/

YA \b La Federamon y U municipio; ( )

O 2 Articulo 1 de la Ley Regtamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal.

O La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente

T ~Titulo, las controversms constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las

/I~ \ fracciones | vyl del. amculo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de

) disposicion expresa, se estard a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

3 Articulo 11. El actor, el demandado Yy, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...)

* De conformidad con las documentales que exhiben para tal efecto y con lo dispuesto en el articulo y fraccion
siguientes:

Articulo 34 de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo Ledn. Para el ejercicio de la
personalidad juridica del Municipio, se atendera a los siguientes supuestos:

I. Representacién del Ayuntamiento: Serd ejercida de manera mancomunada por el Presidente Municipal y
el Sindico o Sindico Segundo seglin corresponda; y podra delegarse esta representacion en favor de
cualquier integrante del Ayuntamiento, en cuyo caso, se requiere acuerdo del propio Ayuntamiento; (...)
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\\
en esta ciudad, apercibidos que, de no hacerlo, las subsecuentes denvadas de
a framitacion y resolucidn de esta controversia constitucional, s\e\ les haran por

ista, hasta en tanto cumplan con lo Iﬁdlccxdo \

\ \
|

Lo anterior, con apoyo en los artloulos 11, parr afo. segundo5 316 y 32
parrafo primero’, de la ley reglamentaria de la materia, as,l C({mo\’mba del C<>d|go
Federal de Procedimientos Civiles, ide aplicacién suplLetona en términos dei
numeral 1 de la citada ley, y con apo!yo en la tesis del ﬁanaI PIeno de rubro
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. / /LAS\ PARTES " E&TAN
OBLIGADAS A SENALAR DfPMIt"ILIO PARA/ OR Y/ E’EGIBIR
NOTIFICACIONES EN EL [LUGAR EN QUE TIENE \SU SEDE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLIGACMC)N SUPLETOR’IA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE F’ROC&DIMIENTOS CIVILES A
LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA) ”9

Por otra parte, de conformldaq cran Ios articulos /1{) fracelon 10, y 26,
parrafo arimero', de la mvc)',ada ley ‘reqlamentarwa se= (ene como demandado

en este procedimiento Con\,tltuqmnal al Poder Ejeéutlyo Federal, por lo que,

N\ ¢

\\

con copia simple del escntu de deméndd y Sus anexos emplacesele para que

: Art:culo 11 de la Ley Regglament«lrla de las lFram‘lones "y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Federal. ( ) /

En las controversias. comstnuclonales no se edmitira mmg\}a forma diversa de representacion a la prevista

en el parrafo antgrior; \s\m\emloargo por meduo& io’podran acreditarse delegados para que hagan

promociones, concurran a Iéts audiencias weﬁ\auas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los

ncidentes ymcursospr<=v15tos en esia Iey\(\ N

5 Articule 31. tas pamas ‘podran ofrecer to{j@% - pruebas, excepto la de posiciones y aquellas gue sean
contraras dereuhe Ep cualquier caso,/colre dera al ministro instructor desechar de plano aquellas
pme )as (ue-no guardeﬁn relacién con la. contr@veﬁsua 0 no influyan en la sentencia definitiva.

" Articulo 32. Las- pru/ebas deberan ofrec.ershy rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
prese marm Loi’ﬂnterloudad m perjmcnc de que:se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga
como recbida en ese acto, aunque ny exista gestion expresa del interesado. (...)

Amculo 305 deﬂ Codigo F edeual d'«= Procedmuenios Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
eyl !c} prm era “diligencia 1ud|ual en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en gue
terda ses dre el tribunal, para que ‘se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
ceben wﬁa/ldr la casa en que ha de hacerse la primerz. notificacion a la persona o personas contra quienes
Ve profitevar, o alas que’ Iesmtemse que se notifiue, por la intervencion que deban tener en el asunto. no
e \P::cll’IO senalar el dgmlcmo de los funcioharios pubhcm estos siempre seran notificados en su
__ residercia oficial.

\*\’Te si$ P. 1X/2000, Aislada, PIPno Novena Epoca, Seranario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
Xl n‘aizo de dos mil, nimero de registro 192286, pagina 796.

" Articuio 10 de la L.ey Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constitucion
Federal Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)
Il. Como cemandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado 1a norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia (...)

Articulo 26. Admitida la demanda, el ministroinstructor ordenara emplazar a la parte demandada para
gue dentre del término de treinta dias produzcea su contestacion, y dara vista a las demas partas para que
dentio del rismo plazo manifiesten 12 que a su derecho convenge.

4
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% C/'“"fo W presente su contestacién dentro del’ plazo de treinta dias

£\\\3 //
‘i“m‘y\f habiles, contados a partir del S|gmente al en que surta efectos

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION la notificacion de este proveido. / // ,,, \

/

/ TN / ’\\

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION / - N

A fin de integrar debldamente ey expedlente conferme aI
“articulo 35'2 de la citada norma’uva reglamentarla y Ia teS|s de
rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EL MINISTRO INSTRUCTOR
TIENE FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR
PROVEER™, se requiere al Poder Ejecutwo Federal paré que al dar

! //\

contestacién a la demanda, envie a esta Suprema Corte de Justima de la Nacion

N

copia certificada de los antecedentes de Ios actos y omrsmnes impugnadas,

apercibido que, de no cumphr oon Io anterior, se- le. aphcara una multa en
términos del articulo 59i "*fracmon I‘4_, del cntado lgo Federal de

VRN
N\
)
)

Procedimientos Civiles.

derivadas de la tramltablon y resolumorf\ e/

* hasta en tanto cumpla con lo mdlcad/

EStO de fim_erm|dad Con £
Proced:mlentos CiVlIeS

En otro orden de ideas, de\c &

la Iey reglamentana de Ia matgri dese vista a la Procuraduria General de la

RN
Repubhca con copia srmple g

S A demanda y Sus anexos, para que, hasta antes

de Ia celebracuon de Ia audréncna de ley, manifieste o que a su representacion

\

/Ademas dlgaseles /al Poder Ejecutivo Federal, asi como a la

Procuraduné General de la Republica que los anexos consistentes en los dos
\\ \\7?4 Y. . “’/ \ ~ .

2 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.

13 Tesis CX/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo |,
noviembre de mil novecientos noventa y cinco, nimero de registro 200268, pagina 85.

4 Articulo 59 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus
determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:,

I. Muita hasta por la cantidad de ciento vemte dias de salario minimo general V|gente en el Distrito Federal.
()

s Articulo 10 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Federal. Tendran el caracter de parte 'en las controversias constitucionales: (...)

IV. El Procurador General de la Republica. (...) : .
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ultimos planos presentados, quedan a su disposicion para consulta en Ia oﬂcma
que ocupa la Spccmn de Tramite ide Controversias Constltucmnales v de
Acclones de inconstitucionalidad de fa Subsecretaria Genera{ de /\cuerdcns de

asta Suprema Corte de Justicia de la; Na.cuon16 D))

/

/, ~ P

En cuanto a la solicitud de SuSpEH ion realizada | pe( Ios promoventes

formese el cuaderno incidental respectivo con COplc} c ertlflcada del escrito de

demanda. . |

™~/
N/

Finalmente, con fundamento em el articulo ?87“ c%l menuonade Comgo
Federal de Procedimiento Civiles de cuph(,acnon sumetona/ hagase la certmc\amon

de los dias en que transcurren los plazos otorgados en <=ste provelde

/ ™~ \

Netifiquese. Por lista, por oficio aI F’oder EJ<=cut|vo Federal asworno ala
Procuracduria General de la Repubhca v, por esta ocasmn en su resndwncna

oficial al Municipio de San Pedro (.aafza C‘arma Nuevo Leon

\

En ese orden de ideas, remltcﬂse la version dlgf tahzada del presente

acuerdo a la Oficina de Correspondencna Comun de Jos\duze@dos de Distrito en

Materia  Administrativa en, el Estadb de Nuevo \Leén‘ con residencia en
Monterray, por conducto dF‘*I MINTERS(.JN reundo en el Acuerdo General
Plenaric 12/2014, a fin de que qenere la boleta\sledurno que le corresponda y la

envie al érgano |ur|sd|(,c|gmﬂjn 1turr1o a efe\o de’ que de conformidad con lo

dispuesto en los artn,ulos 16718 de la Le\erqcmlca del Poder Judicial de la

Federacion, 4, Qarrafo pnme ro'®, y 5% deﬁa ley roqlamontana de la materia, lleve

a cabo la dlllqénma cle ncotlflcamdmpor oficio al Munici ipio de San F'edro
N \\

T \\\ 7 /_\j\i\ \
‘ JLllvdjcl en Averjldc; Pino Suarez numem 24 pue rta 1003, planta baja, Colonia Centro, Delegacion
(,L auktémoe, Codigo Postal 06065, en/esta ciudad.

Armulo 287 }k:l Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en
Que comienza acorrer un termino-y dz alen que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente
el thé Pﬁque un,a sus efectos la- notﬁ“rcamon de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término.

Lomisme 5€ hara en el caso dsl artlculo anterior.”
L@ *ada (2 la razon no surte mas efectos que los fe la responsabilidad del omiso.
L Articuto 1.17 de la Ley (;)rgélmc.a del Poder Judicial de la Federacion. Las diligencias que deban
—fmCﬂmM) fuera de las oficinas dele Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
/Hevalz’fm a cabo por el minis tro corL.c,Jelo secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el
or qa\no lqu 2 conozca del asunto gue lzs motive.

T Articuto 4 de la Ley Reglamentafia de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Federau -as resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pranunciado, mediante
pubtl-2ac o en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por.conducto del actuario o mediante
curreC en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podré ordenarse que la notificacion se
hage por v ia telegrafica. (...)

- Articule 5. Las partes estardn obligadas a recibir los oficios de notificac i6n que se les dirijan a sus oficinas,
domicilio ¢ lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se nara ocastar el nombre de la persona con quien se entienda la diligenicia y si se negare a firmar el acta o
a tenib « e oficio, 1a notificacion se tendrd por legalmente hecha. :

~

b
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L Y Garza Garcia, Nuevo Leén, en su remdenc;a of|c:|al de lo ya

e indicado; lo anterior, en la mtehgenma de aue para los efectos
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de lo previsto en los articulos 29821 ¥ 29922 del referido Codlgo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Federal de Procedimientos C|V|Ies/ 9 copla d|g|tal|zada de este

proveido, en la que conste la- ewdenma cnptograﬁca de Ia f|rma

electronica del servidor publico responsaWde su rem|S|on por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho\numero 684/2018\ en termmos
del articulo 14, parrafo primero®, del cntado Acuerdo General Plenano 12/2014,
por lo que se requiere al 6rgano ]unscﬂcmonal respec‘uvo aﬂn de que en auxilio
de las labores de este Alto Tnbunal “a la brevedad \posmle lo devuelva

debidamente diligenciado por esa m|sma via.

Lo proveyd y f|rma ’ra MLmstra Norma Luma @ Hernandez, en

suplenma del Ministro mstrucior Jorge ManoPardoReboIIedo qmen actla

Esta ho;a , responde al p*o\@ ~de’ nueve de octubre de dos mil dieciocho, dictado por la

Ministra. Norma Lucia Pma afidez, en suplencia del Ministro Jorge Mario Pardo

Rebolledo ‘instructor en a }iresen e controversia constifugional 181/2018, promovida por el
un|C|p|o de San Pedro Garza Garma Nuevo Ledn. Const%))

m SMLM 3/
\ 2 Ar}lculo 298 del Codlgo Federai de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse
-en-¢l lugar de la wesndencra del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o

/ SN \de Primera Instanma para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.
) Sieltribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara.
) ,\ /asuvez, al juez/ jocal- correspondlente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
o \\f'"’ La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
ALY ) autoridad judicial de ia Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la

cumplimentacién.

22 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado
pueda exceder de diez dias.

23 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacién realizados por conducto
de este submadulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
terminos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones
emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo
organo jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de
éstos; bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor
publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual
corresponde a su original. (...)
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