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En la Ciudad de México, a velntlcmco de octubre de des mil dieciocho, se da cuenta
al Ministro Luis Maria Aguilar Morales, PrWnte /de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, con lo siguiente: S : :
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Nﬁr\ﬁéﬁd}ie; registro
—Si\n\r\jégistro

Constancia ~ / ~—
Sentencia de tres de octubre del afo en cursb dictada por la

‘Segunda Sala de la Suprema Corte de Justrcla delaNacion, en| [
la presente controversia constitucional. [ < \ o

\ \

Documental recibida a las doce horas cbn trece/ minutos del dla de h@y, en la Seccién
de Tramite de Controversias Consﬂtucuonales y de Acciones. de Jncanstltucmnalldad
de la Subsecretaria General de Acuerdc»s de este Alto Trlbunal Ccnste

Ciudad de México, a verntlcmco de octubre de\do /I dieciocho.
Vista la sentencia dé cuen’ca dlctada por [a Segunda Sala de este Alto

Tribunal, en la que se declaro parmalmente

Y ,/'/ .

presente controverS|a censtltumonal congfu:ndamento en eI articulo 44,

edente vy fundada la

_7e las Fraccmnes |y Il del
Articulo 105 de Ia Constltumon Pol _tlca\aé Ios Estados Unldos Mexicanos,

se ordena notrﬂcarla alas p r

parrafo pnmero1 de a Léy Reglamtha_,\

SXY/su. pubhcamon en el Semanario
Judicial de Ia Federamon y su Ga e%a./,/»

P
t

_sentenC|a sefdeclaro Ia invalidez de la

Por otra parte dado que\
deterrrmacren efectuada /n\,,,segon de ’"dlecmueve de enero de dos mil
dIeClOChO demro del JU\Q}I\ ) raI 01/712/12 del indice del Tribunal Estatal
/de Consmamon y Arbliraie\dei Estado de Morelos, que estimé procedente la

ngyer /consistente en la destitucion de Ia Presidenta
Mﬁumpal del Ayuntamlento de Temoac ‘Morelos; aS| como de Ios OfICIOS
suscrltos en Ia fecha reCIen menmonada dlctados por el PreS|dente Ejecutor

de dIChO Trlbunal para los efectos S|gmentes NN "‘u

L ’.-\I\F.'\\»kjl
“En censecuenma dado que el Pleno del Trlbunal Estatal de Conciliacion y
Arbitraje del 'Estado de Morelos no interpreté la norma conforme a la
Constitucion Federal, toda vez que destituyd directamente a uno de los
integrantes del municipio actor, en concreto, a la Presidenta municipal, se
impone declarar la invalidez de la determinacion que tomé el diecinueve de
enero de dos mil dieciocho, asi como los oficios dictados por el Presidente
Ejecutor a fin de hacer efectiva la determinacion plenaria.”

Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
"Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. (...).
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De conformidad con los articulos 46, ipar ?fo prlmem2 de Ib
reglamentaria de la materia y 297, fraccion I°,|del Cochgo Federal de |
S
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en térmmos del arthIo 14

| S
de la citada ley, se requiere al Pleno del TribunaI,EsTataI de/ Concmacnon y\i\ ~

Arbitraje del Estado de Morelos, para que dentrc cﬁgla 70 de Hlej dlasf}*\
habiles, contados a partir del siguiente al en que sur@ efectos la neatlfncamon

del presente acuerdo, remita copia certlflcha,,de/ las c.onstancnas que

acrediten el cumplimiento de la sehtencna \dlctada en e&té asunto

apercibido que, de no hacerlo, se procedera en términos del arpc\ulo 46,
parte final del parrafo segundo, de/lfa /mep\gnonad% ley reg;lamentana que

“Articulo 46. (...) E W SO

Si dentro de las cuarenta y oche hOTclS Jsiguientes |a JaTIOtIfICchIOH de dicho
requerimiento la ejecutoria no estuviere |cimplida, cuando la¢ natu[ale7a del acto
asi lo permita, no se encontrclseen via de ejecucion o se tratare de elydlr su
cumplimiento, el Pre5|d|ent«= dela Suprema Corte df Justma de la Nacmn
turnara el asunto al mlmst\ro ponente para que someta, al Pleno el prﬁye to
por el cual se aplique el tltimo- parraafo del articulo| 105 de la Consti ucj&
Politica de los Estados. Unndos Mexicanos.” (En\as‘is aftadido).

875 del referido Codigo
Federal, en su mem ento, hagase a- ce 'flcaflcn de los dias en que

[\O]

Finalmente, con fundamento en el a\@b

transcurre el plazo otorgado en este proke C 0.

|
NOTIFICMESE Por lista, por- c}hélo a las beLrles y en _su rbsidencia

oficial al Mumﬁ\o de 'Iem@&c }af Tribunal [F

Arbltra|e ambos del Estaldoﬁel\%relos, autondaéj 5 que teman]como su
O\ ‘ | '

domlcmo para plr y recibir nohfncaclones, los estradc!Ps de este Alto Tribunal.
/ | |
!

tatal de (‘onOIllamon y

/“\

c\\ / 1/ ~ T U ‘

2 Artlculo 4L6 Las partes cendehcldds mformarén en|el plazo otorgado |por la sentencia, del bumdlimiento
\de la misma al Presidente de1a Suprema Corte de|Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...) o

- 3Cédigo Federal de Procedimientos Civiles a (

ZL\\\AHICNO 297. Cuando la Iey no sefiale ten'mno para la practica de algun acto judicial o paré el ejericicio de

- algun derecho, se tendran por sefialados [6s siguientes:

1. Diez dias para pruebas, y [...]. ] | ‘
“Ley Reglamentaria de las Fracciones:| ¥ Il del Articulo 105 de la Canstitucién Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocera y resolveré con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones| de inconstitucionalidad a:que se
refieren las fracciones Iy Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
5cédigo Federal de Procedimientos Civiles ‘ |
Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comiehza a correr un término iy del'en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucidn en que se conceda o mande abrir ¢l término. Lo mismo se hara en el caso dellarticulo
¥

anterior. i
l.a falta de la raz6n no surte mas efectos que los de Ia responsabilida ‘

o,

iél omiso.
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Segunda Sala de este Aito TerunaI a la Oflcma de

Correspondencia Comum:be Ios Juzqados de llstnto en

el Estado de Morelos CQn re3|denCIa en Ia Cludad de

Cuernavaca, por conducto del MINTERSCJN regulado en el Acuerdo

General Plenario 12/2014, a fin de que"genére la boleta\ de turno que le
corresponda'y la-envie al érgano Junsdlccmnal en turna a efecto de que, de
conformidad con lo dlspuesto en Ios artlculos 1578 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacmn 4 parrafo prlm @ y 58 de la ley

reglamentaria de la materla, lleve a cabo> Ias dn‘lqenmas de notificaciéon

por oficic al Municipio de Temoac y aI Trlb‘u' '\statal de Conciliacion ¢

~
resudenma oficial, de

y Arbitraje, ambos del gtado de Morelns\r e

1 m

4
%

vy
Y

lo ya indicado; Io antenox enla mtehgeq“ "*de que para Ios' efectos de lo

prewsto en los artlculos 2989 y 29910 de\kc.o\/o Federal de Procedimientos

7 \\\"‘m Rt

Artlculo 157 Las diligencias quedebéqpractlcarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Just|C|a 0
del Conse}o dé la Judicatura Fe&e\al se/llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
/juez.de distnto que al efecto cpm 15|on\aﬁl 6rgano que conozca del asunto que las motive.
_ TLer Re lamentaria de las Frig¢i¥nes 1 y [l del Articulo 105 de la Constitucién Federal
_Articulo 4. Las. feSO|UCIOﬂe§ d&beran notificarse-al .dia 3|gmente -al,en_que.se hubiesen. pronunuado
meﬁmnte puthacmn en Jlsta y po1r oficio entregado en el domlcmo de las partes, ;por conducto deI actuano
o meqlantg correo €n p pieza certificada con acuse de recibo. En-casos urgentes, podra ordenarse que la

~notificaciénh se haga porvia telggraf ca. (...).

N"Artlculo 5. Las partes. estaran obllgadas a recibir | Ios OfICIOS de notlflcacmn que se les d|r|Jan a sus

Lf/ oflcmas domicilio o1uga‘ £n:que se encuentren' En caso 5 del que las | notlflcacmnes se hagan por. conducto

2
/de actuarlo 82 haré constar'el nombre de la persona con- qmen\se -entienda-la’ d|||genC|a ¥'si‘se negare a
firmar el acta oa remb*:r el oficio, la notificacién se tendra por legalmente hecha.

9Cod|go Federal de \Pronedlmlentos Civiles _
Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se

siga el juicio, deberan encomendarse al Juez. de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal lrequendo no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

10Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a ménos de daterminacién judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término
fijado pueda exceder de diez dias. '
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742/2018, en términos del articulo 14

General Plenario 12/2014, por lo que se requiere

respectivo, a fin de que en auxilio de
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las labores

brevedad posible lo devuelva debidamente diliger

Ciamplase.
Lo proveyé vy firma el Mini
Presidente de la Suprema Corte d

iranda, Secr

con Leticia Guzran

— Ir-sia hdja wrresponde aI proveuio de ve
dncfado por el Ministro LUIS» Maria Aguilar
“de Jus1tu‘|al de la Nacion’ en la controvers;

ﬁ\ummpno de Temoac, Estado de Morelos. C
12

q”AcuerdIo General Plenario 12/2014

Articulo 14. l.os envios de informacién realizados
deberan firmarse electréonicamente, en la inteligencia
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerd
participacién de uno o mas servidores publicos de la
si se ingresan en documento digitalizado cuyo origing
que se utilice para su transmisién por el MINTERSC,
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evid

tro Ltajs ':’

J ustlcla dle

taria ,ele/haf

ia constitucia
bnste ‘\

por conducto de

SCJN o del res
| contenga las f
IN, sea la del se

el documerito digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual ¢

de gque en térmi
ps, actas o razor{

encia criptografic

parrafo prilrnero11 dél\iéi‘tafc\la/ Aé’uerdo

N
al organo ]urlsd|cc|ona|

Marna Aqu:lar lMoraIes
Ila Nacion, qulten 'aotua
Selcmon de Trjamlte de

i

nticinco de octubre de dos mil dieciocho,

Morales, Presidente de la Suprema Corte

nal 88/2018, promolvida‘por el

l
l
I
1

ite submédulo del MINTERSCIN
nos de lo previsto en el articulo 12,
$ emitidas o generadas* con Ia
pectivo érgano jurisdiccional del PJF,
rmas de éstos, bastara fue la FIREL
idor publico responsa}nle de remitir
e{respectlva debera pr emsérse que

orresponde a su original. (...)!

de estﬁ Ato Tnblu na,l a Ia \

cj,adb pér Psa mlsmaw|a i






