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En la Ciudad de México, a veintitrés de octubre de dos mil dieciocha, se da cuenta al
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, msfructor en el presente asunto con lo
sngunente \ ~_/ \

[ N \
\ \\\ . /\ |
/N \

OfICIO 1500./257/2018, de Jorge Ventura Neva;es Coordmador General 044226
de Asuntos Juridicos del Instituto Nacnonal de Estadistica y G&ograﬂa

Oficio PGR/376/2018, de Alberto Ellas Beltran, quien se oste\ A cOmo 044289
Subprocurador Juridico y de Asuntos Internacronale
Procuraduria General de la Repubhca ~ LY

/'\

Anexo: /LN

| Copia certificada del nombramlento ‘expedido a f/avor bromovente

como Subprocurador Juridico y de Asuntos lntem \ales de la
Procuraduria General de la Republica, el qunrwe de noviembre de dos
mil dieciséis por el PresndenTe de los Estados| Ungqs Mexicanos.

Oficio PGR/DGCI094I2B18 de Edgar Perez Cal ', qu1en se ostenta| 044292

Constanc;as A o Registros

Documentales rec:bldas el ‘dia de ayer 1@ Oficina de Certnﬂcacnon Judicial y
Correspondenci&este Alto Tribunal. Cor ,

NamonaLde Estadlst|cayGeOQraf|a personalidad que tiene reconocida en
/autos por medio del cORFY retende ampliar la demanda; respecto de lo cual
se 6 bvee en los terminOs S|gwentes
\,,,,,,, En la demanda InIClal admitida por proveido de cuatro de ju|IO de dos
\ m|I dlemocho el Instltuto Nacional de Estadistica y Geografia promovi6 el
presente medio de control constitucional en contra del Instituto Nacional de
Transparenma Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
en la que impugno:

‘Las resoluciones de los recursos de revisién identificados con los

numeros RRA 1048/18 y RRA 1676/18, emitidas por el INAI, notificadas
mediante la Herramienta de Comunicacién a la Unidad de Transparencia
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De estas resoluciones se demanda en especifico:

_—asi mismo el precepto, legal sefiala que la LSNI

- de/@rgan/zaC/on y functormmfenfo del SNIE
_ _principios de acqesrb[/fdarl 4 la informacion, tra/lrsparenma objetividad e
N mdependeno;a v SO

Por su parte, en el O’fICIO por el que amplia la demanda,
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del Instituto que represento, el dia veintitrés de mévyo de do m\i\f d?'gaéiocho
y el veintiocho de mayo de dos mil disciocho. msp(’ct/vam ﬂr‘e

\__~ ) )

7~ /
/

~ La declaratoria de competencra que adu&fternef e/ INAI para

resolver dichos recursos de revisién. mismos. queﬂ%ﬁ'ﬂvaran de las

respuestas dadas por e INEG! a requerimientos de Informacion \
Estadistica y Geogréfica a través del Servicio Pablice de /nformcimon el D

cual debe ser prestado en forma exclusiva por el /NFGI/ en cumplimiento

a lo dispuiesto por fos articuics 47. 98. 99, 100,-1 Q‘[ y 102 de /a[s/wﬁ; N\

»  Violacion que hace ai INAl en Ias c‘ifadg{a resoluciones al. aﬁtICU/O
26, apartado B, segundo pérrafo y pr/me\(.,r Dafl‘&’ de cuarto pauafn de /a
CPEUM, con relacion al articulo 6° apartado A, fraccion 1V de la | propra
Constitucion Politica, pues éste ultime establecé mecanismos de acceso

a la informacion y proce dmwenta de/ rews:o’n que debe atender el
organismo garante con la imitante a’la’ atenmoq de recur_aos que ‘deben
sustanciarse por olrs;uosmmn de 'y los "organismos
constitucionales auténomaos eﬁpphahzado e lmptdrﬂale«: previstos
en la Ley Fundamental; como lo es él gstablecido en el articulo 113 de la
LSNIEG que es la Ley qu‘ amentaria del amcL/o é6 apartado B de la
CPEUM, mismo que sefiala que contra actos o; reSqumanek que dicte
el Instituto Nacional de .E\«,iadlsmvca y CvG‘OgI@fla ‘el interesado podréa
interponer ante este u/t/mo el recurso de re(/(rsmn que establece el
Titulo Quinto de la LSNH G, /e//(,ua/ es el nu,d/q» dé dﬁniema idéneo para
impugnar respuestas’ dadas” por el IN EQ/ a r@queanmfentos de
Informacion Estadlstlca A :Pograf/ra

»  La violacion que crea’sl INA/! al dle
que invade lo ordenadopo: el articulo 26,
primera parte del cuarto parrafo, de /a . esto porque si bien el
articulo 69,, apartado A, fraccion VIl de ta CPEUM, en sus pérrafos
primero Y/ cuan‘a permitr! e el, W}G\N{omo ql»rgdm‘;mo constitucional
auténomao. eSpeCla/tzado redhce funmones exalusivas de acceso a la
mformacren pubhca y la prote rc;on\ e\c/atos personales; lo cierto es, que
tal dlquswlon se’encuentra limitada en lo concemiente a la Informacion
Estadistica y- Geogréfica, , /iom\re%q endo a la'especializacion que del
mismo modo establece /am{ UM-en el primer articulo seiialado, el cual

confiere al, INEGI la m‘»mrhsabllmdad de normar y coordinar el
SNIEG, Yegular Ia captaumq procesam:ent{c) y pubﬁmacmn de la

as c;iadas resoluciones, ya
tado B, sequndo parrafo y

G establecera las bases
de acuerdo con flos

a:flnfsrmacmn Estadistica y G@hgraima y pro%feer a su observancia,

//

atnbuye como acto nuevo” a la autoridad demandada, o siguiente:

~N

- Acuerdo de fecha 04 de octubre de 2018, dictado por la Secretaria

de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la /nformabor’ de la Ponencia
del Comisionado Rosendcevgueni Monterrey Cbhepov del instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales (INAl), por medio del cual se!adrnma a tramite el
recurso de revision RRA 6844/18, el cual versa scbre informacion
estadistica y geografica generada, procesada y| publicada por este

el promovente
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SUPKEMA COKIE DE JUSTICIA DE LA NACION Instituto actor en  ejercicio  de SU aUtonom’a y 4

especializacion técnica consagrada /n eA articulo 26, ‘
apartado B, constitucional. 7 j

- Sustanciacion, por pan‘e de la- ‘Ponencia deI
Comisionado Rosendoevguenﬁfv’foﬂterrey Chepov. del -
Instituto  Nacional de TranSparenCIa Acceso a la/
Informacion y Proteccion de Datos- ersonales, del recur&o\
de revision RRA 6844/18 el cual\ versa sobre lnformacmn /
estadistica y geografica generada, pfocesada y publicada por ‘este
Instituto actor en ejercicio de su autonog:ua 1% espec:al:zacrén\teOmca
consagrada en el articulo 26, apartado‘B constitucional./ g

/

A De esta resolucion se demanda en especifico: \

> La ilegal declaratoria de competencia que asumeﬁener e/ INAI
al admitir y sustanc:ar ‘el recurso de- _revgsign RRA
6844/18, mismo que deﬂvo de una respues{a A@;
este Instituto actor a un@ solicitud de mformacron estadistica y
geogréfica a traves de/ Servicio Pubhcg \de /nformaoron el

/ ’
Apan‘ado B cons\ltuc:/onal y 47, 9§ 99\ 100 101 y 102 de Ia
Ley del | S/stema Nacional de | /nf nacion Estadistica y B

de rews:on ‘RRA 6844/18, ya-, ,E\mvade la competencia y
autonomla consagradas enlgh- rticulo 26, apartado B,
constitucional, al dar tramiteNA un medio de defensa
/,\\jprom@avrdo en contra de respuesta a una solicitud de

Ah\rg bien de confor
Reglame\tafra de la Fraeg

Pohnca de ‘los Estados Umdos Mexicanos, el actor podra ampllar su
. \\

e \
esta“ultlma apareCIere Un hecho nuevo, 0 hasta antes de la fecha de cierre

d&laﬂnstruccnon 31 aparemere un hecho superveniente.

AN ) \

\ -/ En relaclon con lo anterior, esta Suprema Corte de Justicia de la

\ Nacion ha sostemdo que el hecho nuevo es aquel que conoce la parte

' Articulo 27. El actor podra ampliar su demanda dentro de los quince dias siguientes al de la contestacion
Si en esta ultima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccion si
apareciere un hecho superveniente. La ampliacion de la demanda y su contestacién se tramitaran
conforme a lo previsto para la demanda y contestacion originales.
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actora con mofivo de la contestacion de den1and11a ocm J/ndeperidenma de,l : \

momento en que haya tenido lugar; en tanto que el h1=<,,tr:w, Jpnrvenlenta» . iiii**f

es aquel que se genera 0 acentece ¢on pos Jenowdaehd Irx prosenntauon duf

la demanda, pero antes del cierre de in: struccion v,\ddpmras es susm:ptrtu
/TN
de cambiar el estado juridico en que= se ar@contrabn la .1tggl,mo\r|<;cal
| / / \\\\/

presentarse la demanda o entablarse la Ims \:4\'*“ (D)

\ /N ‘\\ S /
) / - _

Lo antes expuesto puede « nrmbomrsé (on J(o criterios cﬁi@;s}é*e\ita,n a

continuacion: SIS

“CONTROVERSIA CONS?HUCIONAI’ LA AMPLIA\C‘IQN DE LA
DEMANDA PROCEDE TANTO/ (,(C)N MGTNO DE | JN’ HfE" CHﬂ NUEVO
COMO DE UN HECHO SUP EFWENII‘-NTE: Del art/culo 27" de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones |- ¥ I/ del Amcufp 105 (‘/Crnst/tuuunal se
desprende que en el procedzmnmnto establecido para /& susrz‘arr:mam'on de las
controversias const/tumona/e la ‘ampliacion de lal dW&I?dc? opera cuando
se actualiza cualquiera de las :Jr),s hipotesis SIgluenﬂes/la primera, dentro del
plazo de quince dias s;gweﬁhs d la presentaci n|de fa contestacion de la
demanda, si en esta/ aparecu e un hecho nueva\)q\a sequnda, hasta antes
de la fecha del/ merre de’ la instruccién,—si apareciere un hecho
superveniente. E';as d/fereme:: hipotesis ,rec%fs}ér fa oportunidad en que
debe hacerse val«ﬂr l@amplmuon con ba*se n la-@istincién entre un hecho
nuevo y un hecho supervenwn te, gue no /gm fican 1o mismo para la ley en
consulta; asi, para que Se actualice el sn%u sto dehecho nuevo, no iImporta
el momento -en que nace, que yat de “ser anterior o posterior a fa
presentackn\de Ia demanda. sinola epoc de conocimiento de su existencia
por la parte\ac\tqra en especial, /que-es conocimiento resulte o derive de la
contestacion de la demanda. Jn\QUL ef citado precepto legal dice “... al de fa
contestamon si' en esta ult/mblxcvpa\re,fere un hecho nuevo ...’ En cambio,
trat’andose del hecho supervemem‘e la época de su nacmwento es de capital
lmpodanc‘/a/ ya que la canm;@m@n ael concepto QUpervpmente flustra con
relac (gn a que un hechoes de esa naluraleza cuaneix'o sobreviene ¢ acontece
con posterioridad a uerm momento sequn lo previene la ley, después de
que se presento_ Ia demanda v hasta antes de r fecha de cierre de la
mhtrucczon ademas una ca/ acteristica propia del hecho superveniente es la
de que sea Sus £ept1ble de cambiar el estado) juridico en el que se-
\r»encontraba la sduaclon al presentarse la demanda 4) al entablarse fa Litis”.?

| \ ,‘ “CONTROVERSIA CONS TITUCIONAL. HECHO SUPERVENIENTE O
' HECHO NUEVO PARA EFECTOS DE SU AMPLIACION. De lo establecido
en el articulo 27 de la Ley Reglamentaria de las Fr;JzCC/om,s 'y Il del Articulo

7\

. 1
? Tesis 2a. CXXVI/97, Aislada, Segunda Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo VI, correspondiente a octLhre de mil novecientosWF\oventa y siete, pagina 555, registro
197522.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPKEMA CORTE DE JUSTICIA DE-LA NACION 105 de la Constitucion Politica de Ios Estados Umdos — K;"’

Mexicanos, se desprende que los/ supuestas para ampliar’la ~_\/

demanda de controversia const:tuczenal/son 1. El surglmfentol\

de un hecho superveniente, en- cuy6 caso procedera/ hasta\f

antes de la fecha de cierre de mrucc/on y; 2. La apancren?’

de un hecho nuevo, en que prooedera Ia amphac:on dentro. del

plazo de quince dias s:guIentes\ a’la presentac:on de la
contestacron de la demanda. Ahora b/en\ ung caracter/stlca prap:a de los
hechos sobrevenidos, es la de que, éstos sean’ susceptlbles de camb/ar el
estado juridico en el que se encohtral{a \la situacion al. p(esentarse la
demanda o al entablarse la litis. Por Io antenor si el hecho de que se trate
no se encuentra comprendido_en el nucleo de los aQtOS’ ongmalmente
combatidos, surgido, incluso, de una autoridad distinta a las senaladas como
demandadas, no puede estrmarse que 'se trate de un heupen/emente
sino de un hecho nuevo, aun- cuando se le atr/buyan Ios RISMOS vicios de
inconstitucionalidad que, 4 IOS\rgclamados en la demanda relatlva dado que
ello, en todo caso, es una cuestlon de fondo en gI asyatQ”3

‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL HECHO MR EVO Y HECHO ’Q
SUPERVENIENTE PARA\ EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE LA
AMPLIACION DE LA DEMANDA. De confo d con lo dispuesto en el
articulo 27 de Ia Ley RegIémentana de las Fr\ sjones | y Il del Articulo 105
de la Constitucién Federal, Ia amphac:aq@e la demanda de controversia
constrtuc:onai const:tuye un derecho | sal, del cual la parte actora puede
hacer uso cuando se actualice cua/qw,,,,,,,_ las siguientes dos hipétesis, a
saber: Ia prfmef& dentro del. bla 0 de quince dias siguientes a la
presentacron de Ja contestacion ,Ia ‘demanda, si en ésta apareciere un
hecho nuevo; y la segundaK \ antes de la fecha del cierre de la
/nstruccwn sr aparec:ere DQ echo superveniente. Ahora bien, para
detgrmmar 14 oportunidad en que debe hacerse valer la referida ampliacion,
/debe\t\rnarse en conside N la distincion entre el hecho nuevo y el
,,,,msupervemente puesml&t( =4 primero es aquel respecto del cual la parte
- actora tiene conoc:mzeh(&de 'su existencia con motivo de la contestacion de
\\\Ia demanda, con /’eendenCIa del momento en que nace, el hecho

NI

/rrf——{**\supén/en/ente es/ aqi que se genera o acontece con posterioridad a la

/ presentac:on de’ Ia\de /anda de controversia constitucional, pero antes del

N cierre de /nstrucmon De ahi que tratandose de hechos nuevos deba
NG determ/narse cuando tuvo conocimiento de ellos la parte actora, en tanto que
\ N si se trata de heohos supervenientes deba definirse cuando tuvieron lugar.”*

3 Tesis P. LXXI/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, -
Tomo VIII, correspondiente a diciembre de mil novecientos noventa y ocho, pagina 788, registro 195026.

* Tesis P. IJ 139/2000, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XII, correspondiente al mes de diciembre de dos mil, pagina 994, registro 190693.
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En el caso, el Instituto Nacional de Ectadlsﬂl«,d y G@oqreiﬂa [prete'na:ha»

C” Y
ampllar su demanda sefialando como “acto nueve)” «fﬂlpmvmdo dmadn

el cuatro de octubre de dos mil dieciocho, p¢HLIﬂ ,tttuto Nacional {JP;

Transparencia. Acceso a la Informacion y Pro}ee mc:n CIF‘ Datos FJ r@ona{e«;
N

mediante el cual admitid a tramite v ordend susténuar el IBCUISO d@ rewsncm
\

RRA 6844/18; esto, al considerar que mvadu.a spt Compe,tenc,la y auttmomm

al tramitar un medio de defensa piommndo por un partic ular e—m antra de

una respuesta emitida por el mshtuto actor en, .una dwprsa ﬂlcntucl de

informacién de estadistica y guocu‘aha

Precisado lo anterior, en pumm w Jar se abvwn"‘re{ qme (3I acuerdo que
pretende impugnar, se dictd el C uatl 0 d@ octubre de doc; rmL dlemocho en el
recurso de revision RRA 684411!8\ e'~.to es, c,on/puste,nonldacl a la fecha de
presentacion de la vontestécuan d/e 2 demanda 10 que-\ pone de manifiesto
que el Instituto Nacuonal de E ,Ladl'st:c,a y Geoqreﬁ a no tuvo conocimiento de

éste con motivo de Ia € ontesta( ion de | a de%%dd; por esta razdn tampoco

puede ConS|de|arse coma he<, ho nuevo

En segundo lugar el referido . proveldo ncJ» reviste la caracteristica
AN

sefalada por\si Tnbunal lerlmeQ los hech\os supervenientes por no

ser susceptlble de camblar el estado’ juridico en el que se encontraba la

\\\\

S|tuaC|on al Qmsentarse la dermamda 0 al entablarse la_litis en_el presente

med;o de conrrol constltumoneﬂ esto porque ta{.l ‘acto” fue dictado en un

recurso e reV|5|on dlvearse a .tquello de los queiderivan los impugnados en

Ja demanda prlmlgema (rescalucaon@s definitivas de dieciseis y veintitrés de

i

\rﬁaya de dos m|I dleCIOCho respectivamente, emitidas en 10s expedientes
RRA 1048/18 y RRA 1676/18)

" En este orden de ideas, se estima que, eh el caso, no se estd en
presencia de hechos supervenientes, por wrdud de los cuales el actor

estuviera en posibilidad de ampliar su demanda, dado que el auto
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dictado en el recurso de rewsen/ RRA 6844/18 no: puede

SUPKEMA CORIE DE JUSTICIA DE LA NACION

c”
modificar el estado juridico de las pesolumones prewamente

impugnadas. g

No pasa madverhd@et Cﬂteno sostenlde por 1aSegunda

/'\\

Sala de este Alto Tribunal de rubro: )| S

_ / //'" - ~/
o % Yo \,

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL P??OCEDE LA AMRLIACION DE
LA DEMANDA RELATIVA DENTRO 'DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS
POR EL ARTICULO 21 DE LA LEY REGLAMENTARIA' DE LA MATERIA
SIEMPRE QUE LA NORMA 0 _EL ACTO AL QUE SE DIRIGE LA
AMPLIACION ESTE INTIMAMENTE VINCULADO CON j ENMPUGNADO
EN EL ESCRITO INICIAL, AUN CUANDO NO SE, TRAT\ @ UN HECHO
NUEVO O UNO SUPERVENIENTE Conforme al an‘/culo 27 de la Ley
Reglamentaria de las FracmonES [y Il del Art/culo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Un/dos ‘Mexicanos existe “ /s Supuestos para
ampliar la demanda de controversia const/tublona ; J tro de los 15 dias
siguientes al de la/ contestaC/on Si en esta aparemere un hecho nuevo, o
hasta antes de la fecha de cierre de la ins{ruccion, si apareciere uno
e de esos supuestos, sila Q )

//

superveniente. Ahora b/en,/aun cuando no 5¢
ampliacion de, demanda se promueve dem‘ro delos plazos que establece el

articulo 21 del citado ordenam/ento no se\hﬁb/era cerrado la instruccion y se =
vincula con’ Ia norma 0 acto impugnadc cia Imente, procede admitirla, toda
vez que /a_ﬂﬁ'a‘ﬁdad de esta /nst/tij'“on sy/que, por economia procesal, se
tramite como —pramon lo que, est@ intimamente vinculado con el primer
acto /mpugnado y en un solo iQio-/ 'se resuelva el conflicto planteado,
siempre'y ouando no se hubie a, ro la instruccion, a fin de evitar que se
presenten nuevas demandas\ ua do se trata de actos estrechamente
ulados con el consiguién eT/e go de que pudieran dictarse resoluciones

' contrad)stonas "5 /

4y

ri’f\:Sm embargo un \antbmo puede considerarse como estrechamente
/N \

vmculado con otro y, ﬂde no puede ser materia de una ampliacién de

demanda cuando su\na uraleza sea autonoma respecto de los impugnados
en prlmer termlno de manera tal que su impugnacion pueda subsistir por si

| mpsma sin nece&dad de la primera®.

> Tesis aislada 2a. /2013 (10a.), Segunda Sala, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, libro XVII, febrero de 2013, tomo 2, pagina 1173, registro 2002730.
® Como lo sostuvo la Segunda Sala de este Alto Tribunal al resolver, en su sesién de quince de nowembre
de dos mil diecisiete, el recurso de reclamacion 88/2016-CA, derivado de la controversia
constitucional 69/20186, interpuesto por el Municipio de Soledad Etla, Distrito de Etla, Estado de Oaxaca.
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En el caso, el referido crierio no resulta aphcai*ﬁe» toda vez que ul
. c
Instituto Nacional de Estad'stica y Feograﬂa promovld onnovpr ,:a

constitucional contra las resoluciones emitidas meeLllns,tlluto Nacaondl J\

Transparencia. Acceso a la In‘ormacion y F’lo;e(pc cm d@ Datos F’Prc.onaLr*-
en los recursos de revision RRA 1048/18 y RRA 1676! m res pGJ(j[IVclmE‘{T
mientras que, en el oficio por el que pre:'tende-\ amplrar la llernand& (‘ombd 2

actos relativos a la admisién a tl’cimlll?\\/ suslanona( ion cJPl recurso de
revision RRA 6844/18. \;;:;if‘f\)

En consecuencia, resulta lm,oncuso que' log llechos meuqnddos en el

oficio de demanda no se mcilemlan lntaMame i ejio es frechamente
vinculados con el intentado en la amphacnon de qemanda,‘ pQr no guardar un
nexo de dependencia, 0 blen pur\ser éstos una Wnset uencia necesaria de

aquéllos y, en esa rnedlda m 5€ ;tctuallza el (‘rltérlo deﬂ referencia.

Ademas el hecho de que el actor hagzy\lew\en su oficio de ampliacion

de demanda concepieﬁﬂe mvdhde z similares a los de su demanda inicial no
N\

puede lievar al extremo de a(‘@ptar S\ wt\en ion, pues ello quebrantaria fas

reglas procesa!es establecnd.rs en, &ipy de la materia y, eventualmente,
generaria CNE;\ este medlo d’ o\trol coristitucional se extendiera

NN
lnnecesarlamente \

\

En eqte orden de ideas; \' \\&ablv concluir que, primero, transcurrid en
excﬁ-so %ple(zo para que/elhctow pmmawera\ ampliacion de demanda
comd un hecho nuevo y, pﬂr tanto, es mcdncuso que en el caso se
actuahza Ia causal ﬂe amproc:e dencia prevista enlel articulo 19, fraccion VII',

\en reIaCIon con. e1 258 y 27 de la ley regqlamw:ntarta relativa a2 que las

\\|mp|ocedentns cuando se presenten fuera de ‘Ios plazos previstos en la

7 Articulo 19. Las controversias constitucionales son mprocedontes {...]

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos r>n el articule 21; [...]

8 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escritd de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

8
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CUrEMA LomiE DEJUsTCA DELanacion  NOTMativa indicada, v, segundo,/ que el “acto” que pre%gnde "
impugnar, no reviste las ca(acter)stlcas de un hecho
superveniente sefaladas po_rel Trlbunal Pleno ademas

que éste no es susceptlbIe de Camblar el estado\ J\urldlco en

\
el que se encontraba la situacion al preséntarse Ia demanda o aI entablarse

/

la litis en el presente medio de ControI cohst’fumonaI Io que conduce a

<

desechar por improcedente la amphacloh de demanda mtentada por la

parte actora.

o ~

9 En afencnéh\lo manlfestado por’ §
conformldad con Ia documental \& a6

fraCC|on I y 137 parrafo prlmero de Reglamento que establecen:
Articulo 30 de la Ley Organicg~de la Procuraduria General de la Republica. EI Procurador General de
la Hepubrc;r sera suplido en-sud .\"'

fusas, ausencias o faltas temporales por los subprocuradores, en l0s

/ terminos que disponga el reglame odeestaley. [...]

“ EI bprocurador que. supla at Procurador General de la Replblica ejercera las atribuciones que la
Constlt/umon Palitica de los’ Estados ‘Unidos Mexicanos, la presente ley y demas normas aplicables otorgan
_—a-aquél, con excepclon de. Io d|spuesto por la fraccion | del articulo 6 de esta ley.

‘ )-Im:culo 3 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica. Para el
\ ‘\ Icumpllmlento de los-asuntos/ competencia de la Procuraduria, de su Titular y del Ministerio Publico de la
\ Federamon la. Insﬁtucmn contara con las unidades administrativas y organos desconcentrados siguientes:
Y \'"'*" A) Subprocuradune(s )

VRN VoL Subprocuraduria., Jurldlca y de Asuntos Internacionales; [...].

“ Articulo 137 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica. Durante
las ausencias del Procurador, el despacho y resolucion de los asuntos estaran a cargo, en el orden que se
mencionan, de los Subprocuradores Juridico y de Asuntos Internacionales; de Control Regional,
Procedimientos Penales y Amparo; Especializado en Investigacién de Delincuencia Organizada;
Especializado en Investigacion de Delitos Federales, y de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y
Servicios a la Comunidad. [...].
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Por otra parte, agréguese al expediente, para que/uuna efef,o legale

el oficio de cuenta del delegacdio de la Procuraduria (Jeneml d@ la Republlm‘

personalidad que se le recoroce en el prosemtp dLﬂtD medlr nte el cufu\jj/

formula alegatos y, en cuanto @ su solicitud, se antoru,a la exppdluon al &,u
cos_;ta de la copia simple de la audiencia de oirecmne:nto y dles;ahoqr) rim

pruebas y alegatos, una vez que en Su- C.aso otfm en dutoﬁs,\»d@bmnd‘)
¢ .

entregarse a las personas autorizadas para td ef nrto previa wns‘stdnma que

por su recibo se agregue al expwdlen e,

Lo anterior, con fundam@nto en ms artlculo 1 fmc mon VO 11,
parrafos primero y segundo'' ¥, SW Qe Ia Iey r#glemem‘ma de la materia;
278" y 305" del Cdédigo Fec

supletoria, en terminos del aftl(,ulm > de la cntadaynomdﬁ‘ ‘a |egldlmntana

\ ( i‘/ /\‘ \

Atento a lo anterior, en%el IT1II’1K)b del artlculo. : 5 de la ley reglamentaria

elral de F’nocec |m|qL nt( s vﬂés de aplicacion

de la materia, se dlflere la celelbramonn de la ali»dre\mna de ofrecimiento y

desahogo de pruelba y ale'qato‘s; ‘

ama para las diez treinta horas

\

10 Articulo 10, Tendran elcaracter de parte en las (‘onge@a-, conq;tltucnona!es:

[] /X _
IV. El Procurador General de: Ia Repubhca SN/ |
TArticulo 1. [..]/ / ’\\\ :
En las controvers; sgonstliumonales no se admmra rﬁhuna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo ant&b&sm embargo, por medio_de ficio podran agreditarse delegados para que hagan
promociones, €oneurran a Jas audlen0|a<\fu<} ella> rindan pruebag, formulen alegatos y promuevan lcs
incidentes y. recursos pfews1os en esta iey\[ Jos
2. Articulo 31. Las partes podran ofrece?\Qdo @Q de pruebas, exjepto la de posiciones y aquellas que
sean confrarias a. derecho En cualquier c\m correspondera al ministro instructor desechar de planc
aquelias’ pruebas que no guarden relaciér-con g ‘controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
13 Articulo 278. Las partes, en cualqmel ‘asunto judicial, pueden pddir, en todo tiempo, a su costa, copia
certificada dgﬁualquuer constancia’ o douumen {0 que obre en los xuto:, la que les mandara expedir el
tribunal, sin audiencia previa de- las demas cartes.
14 APtlculo 305 Todos los Iitlgames en_gl primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
/mtelve an, “deben designar casa ‘ubicada en la poblacion en que tenga su sede el fribunal, para que se
[ les hagan Ias notificaciones, que “deban ser personales. Igualmente|deben sefialar la casa en que ha de
haber se Ia primera notn‘lcapren a'la_persona o personas contra quiengs promuevan, o a las que les interese
— que se nétmque por la rntervenn@n que detan {ener en el asunio. No es necesario sefalar el domicilio de
. _los funcionarios pUblicos. Estos siémpre seran notificados en su residencia oficial.

‘5 Amculo 1. La Suprema_ Corte de Justicia. de la Nacidn codocera y resolvera con base en las
. y las acciones de inconstitucionalidad
“a.que se refieren las fracciones | y Il del articulo 05 de la C onsuiumon Politica de los Estados Unidcs
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles.

'6 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la dem@anda. y, en su caso, su ampliacion o la
reconvencién, el ministro instructor sefziard fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que cleberé verificarse dentro de los treinta dias siguientes.; El ministro instructor podra ampliar &
término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y 1:ras<Jendencia del asunto asi lo amerite.

!

10



N\l)()b ,1,,

)

Q Y *n FOAMA A-84
g e D\b
cn 'v Wlu \
X {%3[_\\; },:E : // CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL11712018

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CUKIE DE JUSTICIA DE LA NACION

del dia de hoy vy, en su lugar, se senalarr Ias diez horas cog\

treinta minutos del quince | de//nowembre de dos mll

e \
%

dieciocho para que tenga’ venflcatwo en la oﬁcma que

ocupa esta seccion de tramlteésﬁa en Avenlda Plne Suarez

numero 2, puerta 1003, planta ba;a Coroma Centro '\DelegaCIon

Cuauhtémoc, en esta ciudad. N/ o \
o D)
Notifiquese. LNl ) )
\\\\ o // J/ r B \ h \\

Lo proveyd y firma el Mmlstro instructor Alfﬁado/ Gutlerrez Ortiz
Mena, qwen actla con Letlma Guzman eranda SeC|a de la Seccidn
"W\ de Accionei de
rdos de este™Alto

Esta hoja corresponde al proveido de veintitrés de octubre de dos mil dieciocho, dictado por
el Ministro instructor Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, en la controversia ﬁnstitucional
e

117/2018, promovida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. Const
JAE/LMT 04 >
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