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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 251/2017

,9-[\\\1 / ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS
‘W”fy SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECC|ON DE TRAM'TE DE CONTROVERS\AS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUClONALES Y- DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIE{AD\ )

/

En la Ciudad de México, a cinco de novuembreﬁe%dos mul dieciocho, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, PreS|dente muprema Corte de Justlma de

la Nacion, con lo siguiente: / _ ~ N
Constancias (| ‘,Registro

Escrito de Samuel Sotelo Salgado, quien se- osienta como Conse]ero 45882

Juridico y representante legal del Poder E\ecutlvo del Estado de

Morelos. o/ e

Anexos en copia certificada: S 7D

1. Nombramiento que acredita & Samuel Sotelo Salgado como Tituiar
de la Consejeria Juridica, expedldo por el Gobernador de, ado
de Morelos el uno de octubre de dos mil d|eC|ocho N

2. Oficio CJ/0746/2018, de q(unce de octubre de dOS mﬂ dlemocho :
3. Un disco compacto. N

T

Documentos recibidos el trelnta y. Gno, de octubre de@,en cursoﬂ la Oficina de

Certificacion Judicial y{}orrespondenma de este Alto TribWAal. Conste,
N ( //;6 4 \ .
203

Ciudad de Mexiée a cinco de novner\nbrf\ \

-2los mil dleCIOChO

Agreguense aI expedlente par/%"”""uc-:-\surtan efectos’ Iegales el escrito y

anexos de cﬂenta dei Consejero J" rid ‘ / I Poder Ejecutlvo del Estado de

Morelos, a qmen se tiene por p\s\en ado con la personalldad que ostenta’,

desngnando delegados y auton ' ; revocando tal caracter a las personas

x E;\mformandof de los actos tendentes al

deS|gr\kadas anterlorment
NN :
cumphmlenio de Ia\\s\e engia dictada en la presente controversia

| \censtltuctonal

Ahora en reIacno\/ n el requerlmlento realizado por. acuerdo de cuatro
dgoctubre del ane en ‘curso la autoridad ofICIante manlflesta esenmalmente
e que los recursos que hasta el momento han sido transfendos al Poder Jud|C|aI
1;\' SRR I//\ /\"H/\( \!
k del Estado con motlvo 4de la amphacnon resupuesta autorizada \ -por*la
/\ Secretarta de Hac:lenda mediante oficio SH/1543-4/2018, son suficientes para
cubrir, entre otros, el Decreto emitido por el Congreso del Estado en
cumplimiento a la sentencia dictada en la presente controversia constitucional,

sin que sea necesaria la transferencia de recursos adicionales.

Atento a lo manifestado, se ordena correr traslado con el escrito de cuenta

al Poder Judicial del Estado de Morelos y se le requiere, por conducto de

1 En términos de la documental que al efecto exhibe.



/anier|o¥ sin embargo, por med|o de. OﬁCIO podran acreditar

I
i |
CONTROVERSIA CON?TITUCIONAL 251/2017

quien legalmente lo representa, para que dentro del P

contados a partir del siguiente al en/ que surta |e

presente acuerdo, informe lo siguiente:

o La cantidad suficiente para cubrir

namero tres mil trescientos veintisiete.

¢ Si a la fecha ha pagado a Ia trabajadora, ’Ié/B

azo de dlez dlas hab|I<=s

fectos/ Ia notlflcacqn del

TN

los recursos que ya han sido transfendos po el Poder EjeCUtIVP ¢on

motivo de la ampliacidn presupuestal éut rizada mediahte OfI(,IO

\ _J

SH/1543-4/2018. ' ; T g

¢ Cuales son los decretos de pens@m que en su|

recursos que le fueron transféndes cor motiv

N

presupuestal antes menci onada ~

Esto, en la inteligencia de que Hebers exhibir
sustenten sus aflrmaCIones y dle que en caso de no

,, e / '
se le impondra una multa L \
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caso, ha cublerto con los

de= Ia amplfamon

\las ;do'cumentaleé que

umpllr con lo sohctltado

Lo anterior, con fundame=nto en |los ar\t@ks] 4, parrafo tercero?, 11,

parrafos primero y segundcpy 46, parrafO\p imero® | de la Ley Reglamentaria

de las fracciones’ I y JI de1 articulo 105\61% la Co
Estados Unldos MPchanos asi como 139\ fraccion |

r.stltuc:lon Politica q!e los

y 297, fraccion I6 del

Cadigo Fedeml rocedlmlentos C iles, de aplic cLon supletoria en termlnos
=S, 2

del articulo 17 de 1a cttada Iey \\\ T/
\]‘ \i\ 5

2 Ley Re Iamentarla de/las fracciones | f II de\ artlcukﬂ 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

—

Mexicanos N N ( ™~

|

Articulo 4.«(...) Las partes podréan desgnar a unao yarlas pensonas para oir not‘fc ciones, imponerse de los autos y recibir

copias de trasfado. L

3 Articule. 11 El actor, el demandado y en s caso el tercer interesado debergn
fuhcmnanos aue, en términos de Ias normas que/ los rigen, estén facultados parajre
que qwen bomparezca a juicio goza de Ta- representamén |egfa| y cuenta con la
co&trarmr— Yo

resentarlos. En todo casp, se presumira

{:omparecer a juicio por conducto de los

pacidad para hacerlo, salvo prueba en

|

B las controversias ronstttucmhales no se admitira nmguney forma diversa de|representacion a la prevista en el parrafo

\audléncms y en ellas rindan pruebas formulen alegatos y promFevan los mmdent#s

Presldente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quie

T Atticlo 46. Las partes condenadas informarén en el plazlj otorgado por fa T“}

resolvera si aquélia
5> Cédigo Federal de Procedimientos Civiles i

e delegados paral que hagan promociones, concurtan a las

recursos previstos en esta ley. (...).

ercia, del cumplimiento de la misma al
a quedado debidamente cump|ida. (...).

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determlnadlones pueden em?le#r a discrecion, los siguientes medios de

apremio:

|. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario mmeo general wgeTte len el Distrito Federal. (...).

8 Articulo 297 Cuando la ley no sefiale término para la practic
tendran por sefalados los siguientes: (...} i

|. Diez dias para pruebas, y (...). i ]

de algun acto judicial o para el ejercicio de algin derecho, se

7 Ley Reglamentaria de las fracciones | y 1l del artlculd 105 de la Cons |tqt;|on Politica de los Estados Unidos

Mexicanos i

Articulo 1. La Suprerna Corte de Justicia de la Nacién conqoera y resolvera on|base en las disposiciones del presente

Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de | constitucionalidad, a
articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Umd Mexicanos. A falta
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

|

ue se refieren las fracgiones|
‘de disposicién expresa, se es

|

!

1yl del
ara a las
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Finalmente, con fundamento en ei art:culo 2878 del
mencionado Codigo Federal, en su rhomento hagase la

certificacion del plazo otorgado . en este pmveldo

’/ //, / P ~ // ~
/ \

Notifiquese; por lista /y\f\po,r/éﬁc/;ib al Poderﬁal{gfdxiit}j\/é\\\’\l\/ del

Estado de Morelos.

Lo proveyé y firma el Ministro LLMS Maqa Aguilar MeraIeS\PreS|dente

de la Suprema Corte de Justlma de\la Nacmn qwen actua con Leticia

/ Controversias

ubsecr taria

Esta hoja corresponde al proveido de cinco de noviembre de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis Maria

Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Ju

ia de la Nacidén, en la controversia constitucional

251/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste

FQMS/EDBG

8 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La
constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda
o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.





