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Ciudad de México, a treinta de octubre de dos mil dlemocﬁ) -Se da cuenta al Mmlstro Jbse
Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente asuhto con lo SIgwente

Numero de

Constancias reglstro
N

Oficio numero LIV/SSLYP/DJ/10. 954/2018‘/69 \Gastonw Pita Balansar e \"’1:945283' ’

delegado del Poder Legislativo del Estado de Morelos \
Anexo en copia certificada: / \ \
1. Decreto numero dos mil ochocuentOs cmcuenta y siete, asi como N

el dictamen con proyecto de- Decreto por el que se ref&rmér), )
adicionan y derogan dlversas dlsposmlones de Ia Ley de

Transporte del Estado de Morelos 7

N

Documentales recibidas el velnnnueve de octubre’ del presente no en la Oficina de
Certificacion Judicial y Corresponden\cta de este Alto Trlbunal \Constga

/ /
Ciudad de Mex1co a tre:nta de octubre de‘ d@s ciocho
/ N J— \\
/o~ \ /’ ,,3\" -

Agreguense al expedlente para que surf‘ sfectos legales, el oficio y anexos

reconocida en, autos qmen pretende s\
mediante provefées de veinte de | ,l{
del presente ang /

Sm embafga no ha Iugar\q\t@er /por desahogado el requerimiento formulado
al Poder l\eglslatlvo estata

Hos autos mencionados, toda vez que no remite a

este Alte Trlbunal copia Ce\ﬁm a de la totalidad de los antecedentes legislativos

\\ RN
//,,\det leCreto ampugnado _pues’no se advierte la iniciativa ni el acta en la que

/,,;icanste /su dlscusmm y gprobacion; por lo tanto, se le requiere nuevamente

pa/ ra que dentra dei pTaZQ de diez dias habiles, contados a partir del siguiente al

T en que surta. efectos la notlflcamon de este proveido, envie las documentales

menmonadas apercxbldo que, en caso de no hacerlo, se le aplicard la multa

decretada en ies acuerdos mencionados.

Lo anterlor con fundamento en los articulos 11 , parrafo segundo’, y 352 de la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

' Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin embargo, por medio
de oficio podrén acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y
promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 113/2018

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 59, fracuon 13 ‘297 fraccion

I, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplu amon supletorla ,rrij—\ \

) - TNl \ /
/ ~ /

términos del articulo 1° de la citada Iey;eglamentarm ‘1[ N
\x,,’ :

Por tanto, con copia simple del escrito de cuen’fer c')rrasp tras |cld0 a le

Procuraduria General de la Republica, para Ips etecr% legales a que h.gvcl

lugar, en la inteligencia de que los anexos presenUdoB quedan a 'su drsposncmn

\

para consulta en la oficina que ocupa la ¢ eccw:)n de Trdmne de Controvers,has

Constitucionales y de Acciones de Incongtntucnonalldad de Id DlJbSPCF(‘tdIId

ya

General de Acuerdos de esta Suprema (*Qre de Justicia de la Namuori ) .srmlsmo

atento a lo determinado en el prrovmdo deﬁ swete de agosto d e dos. m|| leCloc,ho la

copia simple del escrito de referenua que Ie cnrre:ponde\n a\‘ NlUnuc;lplo actor.

queda a su disposicion en la oficina rnenc bnadd

) NN \
/ — // N\ P

Finalmente, conforme a }o dlﬁ;p\e%tu en el artic }J|9\2876/de| invocado cddigo

federal, hagase la certi hcamon de Io dias en que tr@nscurkp el plazo otorgado &n
/oSN

este proveido.

Notifiquese.

l.o proveyd y frmia el Mlmstro ins.trulc\c\Jc»se Fernanco Franco Gonzalez
Salas, quien actua c*on Letrma Guz mfan Miranda, Secretarld de la Seccion de
Tramite de Comfro\ersnas Constltucr c&s y de Accnoneé d Ingonstitucionalidad

( >

de | a Subsecretanalaeneral d&Acuerdn ‘de este Alto Triburyal, que da fe.

2 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto ‘echa para su desahogo. Asimisma. e
propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que astime necesarios para la. mejor resolucion del asunto
? Codigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecién, los siguientes edios de apremio

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. {...]

* Articulo 297. Cuando la ley no sefale término para la practica de algun acto judicial o para e! ejercicio de algin derecho. se tendran por sefalados los
siguientes:

| Diez dias para pruebas; y

5 Ley Reglamentaria de las Fracciones I y Il del Articulo 105 de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Juslicia de la Nacién conocera y resolverd con base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias
constitucionales y las acciones de inconstitucionatidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estedos
Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Gédigo Federal de Procedimientos Civiles.

5Cadigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La coristancid debera asentarse
precisamente el dla en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el tasc
de! articulo anterior.





