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g‘i \\ \tﬁfofa/ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 204/2018

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUER-;S .

;}':& ACTOR: MUNICIPIO DE\ TEPALCATEPEC
ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRAMITE DE CONTRO\/ERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES IE
INCONSTITUCIQNALIDAD {

Ciudad de México, a quince de noviembre de dQS mll diemocho se da cuenta al Mmlstro
Luis Maria Aguilar Morales, Pre5|dente de Ia Suprema Corte de dﬁstlma de la
Nacién, con lo siguiente: LY B

Constanmas N \ Reglstro,

Oficio numero 888/2018, suscrito | por Letlcla Guzman , Mrranda 047878
Secretaria de la Seccién de Tramite de ContraverSIas Constltuc;lonales
y de Acciones de Inconstltucmnalldad de este Alto Tribunal. \
Anexos en copia certificada: / / /> ~ &

1. Escrito firmado por Maria Blanoa Benltez Gonzalez ﬁna
Gutiérrez Sanchez, Irma- Vargas Morales Nenssa Garc Raya,
Karla del Refugio Plneda/Bracamontes Paulma Teresa Gonzalez
Lopez, Norma Edith Ayala Valdez y Horzac;o/\ \rto Arroyo
Solérzano, quienes se ostentan’ respectlvamente cor m» Bindicos de
los  Municipios de CQahuayana Yur }ect}aro / Tepalcatepec
Penjamillo, Brlseﬁas Cbalcoman Madero yJ§u10heo de Nicolas

Romero, todos delEstado de Michoacan de O

2. Constancias de mayorla y validez de! Ia\elecmo de Ayuntamiento
expedidas per el Instltuto Electoral de W%acan correspondientes
a los mumcrplos “de Tlalpujahu oghuayana, Yurécuaro,
Tepalcateper Penjam|llo Noc pétaro)N/ Brisefias, Coalcoman,
Madero y- quwcheo ce Nicolas Reme , todos del Estado Michoacan

de Ocampo B
3. Periédico Oﬂmal del Estado de Aichggcan de Ocampo, de treinta de
enero dedos mil quince. AN \

Las/ con&téqmas anteriores se
JUdICIaI v Correspondenqb dee:

RN
\
\\\ \

dead de Mexmo éﬂ}umce de noviembre de dos mil dieciocho.

ibieron el dia de hoy)en la Oficina de Certificacion
lto Tribunal. Constej)

/\ “Con el OfICIO medla; te el cual se remite la copia certificada del escrito de
demanda y anexos de cuenta formese y registrese el expediente relativo a la

controverSIa constrtumonal que hacen valer Maria Blanca Benitez Gonzalez,

S ,/ Joseﬂna Gutlerrez Sanchez Irma Vargas Morales, Nerissa Garcia Raya,

Karla deI Refuglo Pineda Bracamontes, Paulina Teresa Gonzalez Lépez,
Norma Edith Ayala Valdez y Horacio Alberto Arroyo Solérzano, quienes se
ostentan respectivamente como Sindicos de los Municipios de Coahuayana,
Yurécuaro, Tepalcatepec, Penjamillo, Brisefias, Coalcoman, Madero vy
Tiquicheo de Nicolas Romero, todos del Estado de Michoacan de Ocampo,
en contra del Poder Ejecutivo de dicha entidad federativa, en la que impugnan

lo siguiente:
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 204/2018 \

“IV. ACTO RECLAMADO. Se reclama del demandado Gobernador szsntuc:/onal del
Estado de Michoacén de Ocampo: NI

> El haber determinado y ordenado al Secretario de Adr ninistraC/bn Q\Finénz}as
del Estado de Michoacan de Ocampe, de manera un/fateral /quél e
inconstitucional la retencién a los Municipios que rep.resent/ mos, de las

siguientes cantidades a saber: TLALPUJAHUA: $3,191,895.00 (TRES |

MILLONES CIENTO NOVENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
CINCO PESOS 00/100 M.N); COAHUAYANA: $2,218,088.00 (DOS
MILLONES DOSCIENTOS DIECIOCHO MIL OCHENTA Y OCHO PESOS [
00/100 M.N); YURECUARO: $3,366,225.00 (TRES' MILLONES | —
TRECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO
PESOS 00/100 M.N); TEPALTEPEC: $2,858, 871 00 (DOS MILLONES Y
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA'Y ) |

UN PESOS 00/100 M.N); PENJAMILLO: $2,436,944,00 (DOS MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MiL NOVECIENTOS CUARENTA Y -
CUATRO PESOS 00/100 M.N); NOCUPETARQ: $1,759,313.00 (UN
M’ILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE L. TRESCIEN’TGS

-.-—‘-.—.

NOV[' (,IENTOS SESENTA Y CINC{J ML NOV[~CIEN:7' (OS TREINTA Y UN
FESOS 00/100 M.N); COALCOMAN \$2 469,956.00 ¢DOS MII _LONES
CUATROCIENTOS SESENTA’ YNUE VE MIL NOVEC E-N TDS CIN{(UE NTA
Y SEIS MIL (sic) PESOS 00/100- MN), MADERQ: }9.’ 456 345 00 (DOS
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS' MIL TRECIENTOS
CUARENTA Y CINCO PE :S0S 00/1()0 MN)Y TIQ_UI("HEO DE NICOLAS
ROMERO: $2,228,080. 00 (DOS MILLONES DOS((IV"-‘I)M'OS VEINTIOCHO
MIL OCHENTA PESOS\ 00/100° M.N); cantidades ‘de “dihero, que por
concepto de Aponac:/ones Estatales les corresb@{(éen a los Municipios
.actores del EjPI‘CICIO Fiscal 2015 especificam nte del FONDO ESTATAL DE
LOS SERVICIOS PUBL:’COQ MUNICIPALES N\oos que con anterioridad
fueron Iega/mefrteﬁautonzados por la /Legislatura Estatal, sin existir
facultades Iegalesm demandada,—ni._documento suscrito por los
Ayuntamlentoya accronantes en el cuaf\b —autoricen las retenciones de
mérito, trasgredlendo con ello los prnc:/pl e integridad de los recursos
econémicos mumcrpales, la libre adnk rcimon de la hacienda municipal y
el ejerwq&d/recto de los /e¢:urso%uh101 ales, consagrados a favor de los
Ayum‘amlenfm /Constitucionales—de . los Municigios de Tlalpujahua,
(Joaiwdyana Yurécuaro, Ie%a?catepec Penjamillo, Nocupétaro, Brisefias,
(,oalcoman, ‘Madero y T/W?&bé@\ todos del Estado de Michoacén de
L campo por el articulo 115 deTeLQartd Fundamental de la Nacion”.

/,

A/eﬁ=ct} dew/proveer ,obre IQ énterlor se tiene en cuenta que el original del
@scrito de demanda y wsus anexes obran en la controversia constitucional
1%/2'018 en la que por <1cue=rdc» de seis de noviembre pasado, dictado por el
Mmr trd mstrw.,tor \Javrer Laynez Potisek, se determiné que en dicho
lxpe =d|enlc= unlcamente se tramltarla la controversia promovida por el Municipio
ﬂie C oahuz yanal, Esrado de Michoacan de Gcampo, y se ordeno remitir copia
certificada del escrito de demanda y sus anexos a la Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, a efecto de que se realizara
lo conducente para integrar un expediente de controversia constitucional por

cada uno de los siguientes municipios: 1) Yurécuaro, 2) Tepalcatepec, 3)
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{f V“N\N\) \* “Vl’ Penjamillo, 4) Brisenas, 5) Coalcoman 6) Madero y 7)
% m[\\\\]& Tiquicheo de Nicolas Romero, tedes de la mencmnada
S entidad federativa. \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION /. zf

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

De acuerdo con lo anterlor gn ekpresente expedlente se
tramitara la controversia constltucmnal promowda por el

Municipio de Tepalcatepec Estado de Mlchoacan de

/ ~
~

Ocampo. | e\ VNN OV

\\\\ \“ \ ~_/ /»

Por tanto, con fundamento en Ios artlcu[os 24" de Ia Ley\RegIamentarla
de las Fracciones | y Il del Artlculo 105 |de la Constltuc1on Polltlca de los

Estados Unidos Mexicanos y 81 parrafo prlmero2 del Regramento Interior de

dekkkkkkk kK j—
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correspondiente, de acUerdo Con el reglstro"que al efecto se lleva en la

/ /
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto T /

N
N

Notlflquese \,‘

\\

1a ae: pecion de\Tra/lﬁlte de Controversias
Constltu0|onale§—ofe\ACC|ones \d& \/constltum éalldad de la Sub%;retana

General de /Acﬁrdos ? \bst

>\ fA

/ \‘\ Esta hoja correspande al proveldo de quince de noviembre de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, Presidente de_ la Suprema Corte de Justicia de la Nacno en la controversia constitucional 204/2018, promovida por el
Municipio de Tepalcatepec Estado de Michoacan de Ocampo. Conste

A

' Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulo 24. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion designara, segun el turno que
corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de resolucion.

2 Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Articuto 81. Los asuntos de la competencia de la Suprema Corte se turnaran por su Presidente entre los demas Ministros, por
conducto de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de su designacion y el cronolégico de presentacién de cada
tipo de expedientes que se encuentren en condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucion

como para instruir el procedimiento [...].
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