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ACTOR: MUNICIPIO DE- SANTA CRUZ QUILEHTLA

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTADO DE TLAXCALA L —/\ \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION | SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS L\

SECCION DE TRAWTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
' INCONSTITUClUNKEIDAD /

—_&

En la Ciudad de México, a catorce de novrembre de dos mil dlecnocho se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea mstl;uctor en el presente asunto con lo

siguiente: N~ [ O
. ’ Constancnas S N,llhléro de registro
Escrito de Luz Vera Diaz, quien se.ostenta como Presidenta’ de L 47309
la Mesa D|rect|va del Congreso del Estado ‘de Tlaxcala. o :f/}/f) 3
Anexos: L)

a) Cert|f|caC|on exped|da por’ el Secretano Parlamentaﬁe del
Congreso del Estado de Tiaxcala\en la que consta que- Luz
Vera Diaz fue designada como Presidenta de la Mesa DH'SCTIV&I
del referido Congreso; N
b) Copia certificada del acta de- seS|0n de mstalaCJon a
Sexagésima Terceraﬂ_egtsi&ura del, Congreso; del Esta
Tlaxcala, correspondlente “al vemtmueve de agoao 'de dos m|I
dieciocho; A /' )

c¢) Copia cerhﬂcada del “Dictamen con Prbyecto %ouerdo :
correspondlente al-veintiuno de agosto de\c}Qs mil“deciocho,

presentado por ‘la_Comision de Flnanzak\”"’ Fiscalizacién de la
o del Estado de

Sexagesnm&Segunda Leg|slatura del-Cong

Tlaxcala, por -el—cual™se declaré i analizada y
f|scal|zada la. cuenta publica del munic 1p|o ‘actor;

d) Copta certlﬁcada del. Acuerdo’de veir juno de agosto de dos
mil dlecrecho por el que se\E} ¥_rdvisada, analizada y
flscallzada la Cuenta Publica, del}m iciPi® actor; -

e) Co a\certlflcada de un-e cto del Periodico Oficial del
Estado de Tlaxcala, cqﬁ‘espon e al veinticuatro de agosto
/de dos mil dieciocho, qu@cW@la publicacion del Acuerdo
~|por- el cual se declara r@tsada analizada y fiscalizada la
\Cuenta Publica del Munlmplo de Santa Cruz Quilehtla, Estado
/| de- Tlaxcala, correspo al ejercicio fiscal dos mil
[ (" |diecisiete; ¢

. -|f) Copia cert|f|cada del oﬁmo numero S.P.0009/2018, suscrito
- tpor la Encargada del Despacho de la Secretaria Parlamentaria

Q

(O \\" del Congreso- dei Estado 'de Tlaxcala, con sello de recibido por v TN
Lo el municipio actor “de cuatro de septiembre de dos mil ‘
/. |dieciocho,y ¢
F LN ) g) Copia’ certlfrcada del oﬁcma numero S.P.0043/2018, suscrito

por la Encargada del Despacho de la Secretaria Parlamentaria
del Congreso del Estado de Tlaxcala, con sello de recibido por
el Organo de Fiscalizacion del referido Congreso de treinta y
uno de agosto de dos mil dieciocho.

Documentales recibidas el doce de noviembre del afo en curso la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste. 5

Ciudad de México, a catorce de noviembre de dos mil dieciocho.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, el escrito y
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los anexos de cuenta de quien se ostenta como P|reS|denta de la Mleqa
Directiva del Congreso del Estado de Tlaxcala, y con fundamento en el ,

articulo 35" de la Ley Reglamentaria de las Fracmones I y/ll de| Articulo 105

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexxcéhds se le t|e~nf=

desahogando el requerimiento formulado medlante pmvado de dlemo‘cho
de octubre de dos mil dieciocho, al remitir copla Gertlf%ada de lo a(,tuad@en
el expediente parlamentario GFI—IVIF?02’12017/201& de v,u indice.
Asimismo, pretende designar delegados y senalar los estrados d«n la
Suprema Corte de Justicia de la Namon como- domlmllo par& Orr y rembur
notificaciones en esta ciudad; al resapecto dlgasele ala plemovente quen no

i\éracter de parte

ha lugar a acordar de conformidad, dado que no tiene, /el
en este medio de control conshtﬁmond en termlnos def artrculo 102 de la
citada ley reglamentaria de Ia materla

Por otra parte, se tlene por presentada ala SJH@%(,E}‘ I\/Iunlc:lpal de Santa
Cruz Quilehtla, E ,tado de Thxcala con la, Rersondlldad que ostenta®,
designando delegado sm embalgo no ha lug iﬁtener como domicilio el

que indica en el Es*rad&de Tlaxcala en 'VIrtud de que las partes estan

obligadas a senaldrlo en la ciudad sede Keste Alto Tribunal.
Lo anterlor de conformldad con\Los autlculos 11, parrafos primerc y

AN
sc—:gundo4 de Ia f&y reglarnentana d@kaaiterla y 305° del Codigo Federal
- o~ \\

[N ) \ \ \\\
'Ley Reglame ntarm de\ld*s !Fracclones ly IldeTAm( ulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 35 En “todo tlempo el ministro mstru(,tor b&ﬁra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto
fecha para_ ) desahogo Asimismo, el proplo@mu stro podra requerir a las partes para que proporcionen los
mforme{o aclar iones gue estime necesarlos para Ia mejor resolucion del asunto. .
’Ley Re lamentaria de las IFracclonesl y IIdeJ, Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo. 10. deran el carcter de parte enlas controversias constitucionales:
l. Como actor la entidad, poder u érgano que) promueva la controversia;
I/ CQH’&Q demandado la enhdad poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunmado el acto que sea objéto de 1d controversm
lII> Como~ te;cero 0 terceros mteresados las entidades, poderes u drganos a que se refiere la fraccion | del
/" artfculo-105 de la Const mu ion Pomea de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el carécter de actores o
’ /demarMados pudueran resultar afectados por la sentencia que Hlegare a dictarse, y
VL Ifl Procurador General de la Rep(blica.
3De conform|d<1d con las documentales que exhibe para tal efecto y en términos del articulo 42, fraccién lli, de |a

Artlculo 42. Las obligaci obhgamon@s y facultades del Smdlco sort: (...) _

IIl. Representar al Ayuntamiento en los procedimientos jurisdiccionales y administrativos; (...)

Ley Reglamentaria de las Fracciones | v Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos cle las normas que los rigen, estén facultados para representarlos.
En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la
capacidad para hacerlo, salvo pruebia en contrario.

En las controversias constitucionales no se adritird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
pérrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en elias rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos

pre\nstos en (=sta ley. (...)
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%a\ 'm %] O/
‘\‘&‘xxo:[\\ﬂ de Procedimientos Civiles, de aphcqc*on supletorla en

,u\&
//\ A
términos del articulo 1° de la refenda Iey
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _ / \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION NO ObStante IO antenor,\ IO/procedente es desechar Ia

/ \

presente controversm constltucmnal atento a las

siguientes consideraciones. o~ N /
De acuerdo con lo establecido en elamculo 257 deda Fey reblamentarla
de la materia, el Ministro mstructor ﬁuede valldamente desechar la
controversia conshtucnonal si advne{te Ta eX|stenC|a de una causa manifiesta

e indudable de mprocedencna Io quese corrobora con Ia 1ur15prudencna que

se cita a continuacion:

“CONTROVERSIA CONSTH'IJCIONAL ALCANCE DE @ EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO ‘E INDUDABLE DE’ IMPROCED A’ PARA EL
- EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMAI)IBA "De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 25 dela Ley Reglamentana a Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Cons\tltuaon Politica d/e lds Esta@/nidos Mexicanos, el
Ministro /nstructor _podra) desechar de plégo la demlanda de confroversia Q
constitucional si- encontram mofivo man/f/estd e mdudable de improcedencia. En \
este contexto por "man/f/esto" debe ekyende que se advierte en forma >
patente y abso/utamente clara de Ja- Ie@*qra demanda, de los escritos
aclaratorios o.de ampliacién, en su o, y/de los documentos que se anexen a
tales pramgcwnes mientras que | /nu le" resulta de que se tenga la certeza
y plena conviccion™- de que la C '
efect/vamente se actualiza en el caso concréto, de tal modo que aun cuando se
adm/tiera Ia demanda y se susta ciaga el procedimiento, no seria factible obtener

una COnVICCIOn diversa.”® (X

0\ |
l‘t&,\el Trlbunal Plenb\"""“/esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ha sostenldo que pQr ma ffigeto debe entenderse todo aquello que se
advnerte en forma patenté y absolutamente clara de la simple lectura de la

gema(nda los escnte ratorios o de ampliacién y, en su caso, de los

documentos que se ‘anexen a dichas promociones; en tanto que lo
N lndudable se canﬂgura cuando se tiene la certeza y plena conwccnon de que

\ Articulo 305 Tod@s tos Imgantes en el primer escrito 0 en la primera diligencia judicial en que intervengan,
deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las
notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera
notificacidn a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la
intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos.
Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolveréa con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y 1l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicién expresa, se estara a las prevencmnes del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

"Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto
e indudable de improcedencia, |la desechara de plano.

8Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judlmal de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XIV, octubre de dos mil uno, registro 188643, pagina 803.
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la causa de improcedencia efectivamente se artuallza en el\caso de

manera tal que la admision de la da,manda y la oubstancmmon del

/

procedimiento no darian lugar a la obtencidn de una conwdcm d|ve=r ,

Una vez pre(‘lsado lo anterior, se advierte que se actuahza la causa d“eai;j\ J

improcedencia prevista en el articulo 19, fraccién V 1, deﬂTley regIctmentarla;ﬁ?/

de la materia, en relacion con el articulo 21, fracercm I\ds= Ia citada ley qu

\,/~/ _ N

respectivamente, establecen lo siguiente: \

[N

“‘Articulo 19. l_as controversias (,c»nstltumonakesson |mproredentes ( )
VII. Cuando la demanda se pres:entare fuera ‘de los plazos prewstes en él
articulo 21, y (...).". —
“Articulo 21. El plazo para la mtprposwmon de lademanda serd: z:’i/\;?
l. Tratdndose de actos, de treinta dias. ccmtados a partir del dia- S|gtuente al
en que conforme a la ley del propio ac*tc\ y-surta efectos la r‘rohﬁcacron de la
resolucion o acuerdo que se recIIame al\en que se haya temdo conocimiento
de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente ﬁabedor de los
mismos; (...)". (LS )

~_/

Ve RN \\ Y4
De dicho precepto se| d sprende que en Ia Jey reglamentarla de la
. / \7 //
materia, se prevén tr es momentes pdla |mpugqar act0> en controversias
constitucionales: \\

s

a) A partir del, dﬁérguientf al en q

,"""'eorifnrme a la ley defl propio
acto, surta efectos I.a no’ﬂflcamon de lai ras\m\mon o0 acuerdo que se reclame;

b) A partlr del clta smwentp al eh"""’"ue se haya tenido conocimiento de
ellos o de su ej&CBKOﬂ y /

C) A partlr del dla siguier /

estos. /5N

Ahora b|eh del estudlo wntegral de la demanda, del escrito de
deoaho/go & requ(nnmlento aS| como de los anexos. que se acompanaron a
cada un& de ellos, es pombte adve=rt|r los siguientes antecedentes:

1 E-I trelnta de mayo ‘de dos mil C|IeCIOChO mediante oficio nimero
OFS/1 223/2018, la Audttora Superior del Organo de Fiscalizacion Superior
\presentc' a la Comision de Finanzas y Fiscalizacion el “Informe de
Resultados de la Revision y Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica del
Municipio de Santa Cruz Quilehtla, correspondiente al ejercicio fiscal 2017".

2. El veintiuno de agosto de dos mil dieciocho, la Comision de
Finanzas y Fiscalizacion del Congreso del Estado, puso a consideracion del
Pleno de la Sexagésima Legislatura del Congreso de la entidad, el

“Dictamen con proyecto de Acuerdo” por el que se declara revisada,
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analizada y fiscalizada la cuenta publlca\del mun|C|p|o actor

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

3. Posteriormente, el Congreso del Estado de Trangla’
emitié el Acuerdo por el que décjaro rewsada anallzada y

fiscalizada la cuenta pubhca del mummpm actor

correspondiente el vemtluno de agosto dekpfesente ano, conforme a los

resolutivos siguientes: \ O

/ realizadas en términos de la Ba

- )

“A C UERDO /"’ \\
PRIMERO: Con fundamento en o dfspuesto por los articulos 45 y 54

fraccion VIl inciso b) de.la Constitucion Politica del Estado\Lfbre y Soberano

de Tlaxcala; 9 fraccion |y 10 apértado B fraccion VIl deda. Le}AOrgan/ca del
Poder Legislativo dél Estado ‘de Tlaxcala, el Congreso/ del Estado de
Tlaxcala declara’ rewsada anallzada y fiscalizada la/ cuenta publica del
Municipio de Santa Cruz. Qu:lehﬂa correspond/ente al-ejerzicio fiscal 2017,
con base en el informes (SIC) de/ Resultados de la- RWIS@ Fiscalizacion
Superior de la Cuenta/PuQI/ca ‘elaborado par el @rgano Fiscalizacién
Superior. ™

SEGUNDO. En cump//m/ento de lo senalado en el ulo 54 fraccion XVII,
inciso b) de la Constitucion Politica del Estado de/@i §oberano de Tlaxcala
y demas d/sposm/oqeé legales apllcaEIgs y,con baSe en el informe de
Resultados de. @\RGVISIOH y Fiscalizacion guper/or emitido por el Organo de
Fiscalizacion Superior; ‘este Congre de/ Es e Tlaxcala NO APRUEBA
la Cuenta’ Publlca del Municipio de Sq aC %flebﬂa, correspondiente al
ejercicio fi fsca/ dos.mil diecisiete. ) :
TERCERO. Se _instruye al Orxn de Fiscalizacién Superior a dar
segwm/ento a las observac:on pe es de solventar, por lo que el
presente D/ctamen no- modifi ca\ limita o implica nulidad de las
observamones las que co%tm arén subS/stentes conforme al informe de
,resultados salvo ‘las solveniaceges que hubiesen sido procedentes
oveno de las Bases del Procedimiento

, \@; mo- para la d/ctam a%an de las cuentas publicas del periodo enero-

/" _diciembre del ej/

\\obllgado a sujetarse’ a#o rofedimientos de responsabilidad administrativa,

cicio. gcl 2017, por lo que el ente fiscalizado esta

~penales y/o /nderrimzafo
) procedente. ./
ﬁUARTO El/ sentida del presente Dictamen se emite sin pernuicio de la
competencia”\y‘fécu; S que en materia de fiscalizacion de recurso (Sic)
federales establecenVlos articulos 47 y 50 de la Ley de Fiscalizacion y
Rend/p/on de- ‘Cuentas de la Federacion y demas normatividad federal a
favor de -la Aud/tor/a Superior de la Federacién y de otras autor/dades
ﬂscal//zaderas tanto locales y federales.

QUINTO. Se exhorta respetuosamente al Ayuntamiento del Municipio de
Santa ‘Cruz Quilehtla, materia del presente dictamen, aplicar la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tlaxcala, a
efecto de determinar las responsabilidades administrativas a que haya lugar
en relaciéon a las observaciones que no fueron solventadas de tipo
administrativo, mismas que no implican una afectacién al patrimonio de
dicho Ayuntamiento.

SEXTO. Remitase copia del presente Dictamen al Organo de Fiscalizacion
Superior y al Ayuntamiento del Municipio de Santa Cruz Quilehtla para su
conocimiento y efectos legales a que haya lugar.

SEPTIMO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 116 fraccion I,
parrafo sexto de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
24, 25 fracciones IX y Xl, 63 fracciones XXIV y XXV y 65 fraccion XIX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

o cualquier otro que legalmente resulte
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Tlaxcala, se informa que en un plazo de tres dias héabiles, el lnfoqne de
Resultados de la Revision y Fiscalizacién Superior de la Cuénta Publica del
gjercicio fiscal dos mil diecisiete del ente fiscalizable materla de/ pré*sente ,
dictamen, asi como el presente dictamen, se encontraran di sponibles en fa

plataforma de transparencia del Congreso del ESl‘ado de' Tlaxcala, en la -

siguiente direccion /_électronica:
https.//congresodetlaxcala.qob.mx/transparencia/ N
OCTAVO. Publiguese el presente Acuerdo en el F’emmo Oﬂc:al delm

Gobiemo del Estado de Tlaxcala. (...)". RN AN

4. El Acuerdo emitido por el Conqresos del E tado de Tlaxcala fup
publicado_en el Periddico Oficial del Goblemo ﬂ@ Ia entidad, tomb )(CV! |

segunda_epoca, numero extraordmarlo coTreSDondlente al velnttcuatro de

N //, )

agosto de dos mil dieciocho. R

5. Derivado de lo anterior, Ia Eincarqada del Despac:ho de la Secre taria
Parlamentaria del Congreso del, E”tado de Tlaxcala glro el OfICID numero
S.P.0009/2018 al Presidente del Mumcnplo de Santa‘ (,luz leehtla Estado
de Tlaxcala, mediante el cual se hlzo de su Conommreﬁnto que mediante

/

sesion extraordinaria celebrada e=i \mlnnuno dce aqosto/de dos mil dieciocho

y en cumplimiento al punto se;do del Acuerdo\amenorrnente senalado, el

Congreso de la emldad declaro revisada, arﬁ\ada y fiscalizada la cuenta

publica correspond|ente a[ an o dos mil du‘-\c‘SJ €.
En el caso ol p’(azo estabiemdc p\r\ia presentacion de la presente
controversia CO\I’LS’[]‘tUl‘“IOHa| comenzo aba\tlr de que el Acuerdo por el que se

declard rewsadd Ennhzada Y, ﬁS(‘ahz ada la cuenta publica del Municipio de

Santa Cruz QULLehtla correspohdenfe al gjercicio fiscal dos mil diecisiete se
publlr‘o en ei PeJ'IOdI(‘O OflClal d«ai Poblerno del Estado de Tlaxcala, esto es,

el velnticuafro de dClO‘StO de dos mll dieciocho.

Esto “sin que pase madvertldo que en el escrito de demanda

/

presentacdo por el Mummplo /de Quilehtla, Estado de Tlaxcala, la accionante
mamflesta que “( ) el Di(‘tamen con Proyecto de Acuerdo’, emitido por la
Ct;mISIon de Fmanms y Fiscalizaciéon del Congreso del Estado, de fecha
velntluno de agosto del afio dos mil dieciocho, dictado dentro del expediente
parlamentario numero CFFMR02/2017/2018, por el que se declara revisada,
analizada y flsca/lz.ada la cuenta publica del Municipio de Santa Cruz
Quilehtla, Tlaxcala, correspondiente al ejercicio fiscal 2017, fue notificado al
Municipio del que soy legitimo representanté' legal, con fecha cuatro de

septiembre del afio dos mil dieciocho, a través del oficio numero S.P.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 2

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION tuvo conocmento del “D/ctaman/coh Proyecto de Acuerdo

“siete de octubre de d@s ‘mil leClOC\

,:f;\reC|b|do en esta Sup‘/i

_

|mpugnado éste cesod sus’ efectoaai emitirse el, Acuerdo del
Congreso de la entidad por el que s? aeeiaro rewsada anahzada y
fiscalizada la cuenta publica del mun|01p|o actor de este modo Wa fecha de
publicacion de dicho Acuerdo en 61 Pen@dmo OflClaT deﬁk Gob|erno del
Estado de ‘Tlaxcala es la que debe tomarse en cueﬁta para realizar . el
computo del pIazo para.la mterposmlon de la demanQa Io anterlor atento a
lo previsto en el citado artlculo 21 de la ley reglamentana de la materia.

Asi, el plazo- para Iapresentamon de esto.dlo de control
constitucional transcume del Iunes vemtnsuete de agosto al lunes ocho de
octubre de dos m|I dlecmcho deblendo Qescoc@ los dias veinticinco y
veintiséis de agostQ, uno‘, dos; ocho,\‘n/qeye catorce, quince, dieciséis, |

veintidds, vemtltres Vémflnueve y tre\nta ptiembre, asi como seis y

""o\ por sef inhabiles en términos de lo

dispuesto efrelr Punto Primero, incis , b) y n)®, del Acuerdo General

Plenarlo 18[2613 de dlecmua\ de noviembre de dos mil trece, de la

Suprema Certe de Just|0|a de la,
\

N\
dlas h‘ab\es e |nhab|Ies T\SQeCtO de los asuntos de su competencia, asi

ion, relativo a la determinacion de los

como de los de desoanae\p u personal.
Sln embargo el éacnto de la presente controversia constitucional fue

1a Corte de Justicia de la Nacién el dieciséis de

OO
BN octubre de dos mH d|eccho por lo que ha transcurrido el plazo legal de

\trelnta dias- habtles para su presentacion, actualizandose la causal de

ey

|mprocedem|a prewsta en el articulo 19, fraccién VIl, de’ la refer-lda ley
reglamentana la cual es manifiesta e indudable.

En este orden de ideas, como se adelantd, lo conducente es desechar
el presente medio de control constitucional al actualizarse el supuesto de

*Acuerdo General Plenario 18/2013 de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Punto Primero. Para efectos del computo de los plazos procesales en los asuntos de la competencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se consideraran como dias inhabiles:

a) Los sabados;

b) Los domingos; (...)

n) Los demas que el Tribunal Pleno determine como inhabiles. {...)
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improcedencia previamente aludido. 'ff::::55{;
Por lo expuesto y fundado, se acuerda:
PRIMERO. Se desecha de plano, por notorlamenté lmproc@dent [ |

controversia constitucional 189/2018, promovida por el MU‘VHTCIpIO de San‘ta

Cruz Quilehtla, Estado de Tlaxcala. o~ ~J

T~
\

SEGUNDO. Una vez que cause est.adq estb auto archwesm @,—bld

expediente como asunto concluido. \ \

/ /
N

Notifiquese. Por lista y, por esta oc asuon demvado del desechamwmo

de la demanda que intenta, med:ante OfICIO al Mumcnplo de. Sﬂnta Cruz
Quilehtla, Estado de Tlaxcala. L) :

En ese orden de ideas ,//remltarse lla versnen dlmtallzada del

presente acuerdo a la Oficina de= C,orrespondencra Cg)mun delos Juzgados

de Distrito en Turno en el EstaldQ de TIchCEﬂa con reSndencra en la ciudad

de ADIZB.L,O por (‘cmduco del MINTERSC JN, | requlado en el Acuerdo

General F’Ienarlo 12/2014 a f‘n de que genere la boleita de turno que le

corresponda vy la enwe al orqano |ur|sd|cmonak en\rno a efecto de que, de

conformidad con lo demmsto en los artquQs 157'° de la Ley Organica del

Poder Judicial de5 \Id Federamon 4, par{dfo primero'!, v 5'2 de la ley

reglamentaria de la materha lleve a caho la’ dlllqencm de notificacion por

oficio al M umggu de Santa (,lru- G& ilehtl a, Estado de Tlaxcala, en_su

remd«anma oﬁ01a1 de lo va mdlc(id@, 1o’ anterior, en la inteligencia de que
de= lo pre=V|sto PKMO articulos 298" y 299" del Codigo

para Ios efectoa

/
/’ // ~ \\ /

7 \
// / T RN
/N N
)

0L ey Orgamca/dexl Poder Judlcml de {a Federacnom
Articulo 157 Las diligencias que deban praptu arse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del
Conse]o Qe\la Judicatura Federal se. Hlevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de
dlstmo que al/efecto comisione el -6rgano que conozca del asunto que las motive.

- Miey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

/ Artmklo 4. Las resolucmnes ‘deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante

4 pubucagén en lista y por oﬂcm entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante

corteo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacién se haga

" por vid telegrafica. (...)

ZArticulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,
domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se
hara constar el nombre de la persona con quier se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a
recibir el oficio, |a notificacion se tendré por fegalmente hecha.

3Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga
el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del
lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su
vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que allf deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la préctica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad
judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacién.
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//\

- . en términos del articulo 1 de Ia referlda Iey reglamentanaila
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION copia digitalizada de este prO)leldO en la que conste la
evidencia cnptograflca de’ Ia flrma /electromca dei serv1dor

publico responsable de su remision por €l NHNT ERSCJN hace Ias veces

del despacho numero 861/2018, en Ierﬁunos del artlcuk}\m parrafo
primero'®, del citado’ Acuerdo General F’Ienano 12/2014 per lo que se

requiere al organo jurisdiccional | respéctlvo a fin de que en ‘auxilio de las

labores de este Alto: Tnbunal “a-la brevedad posnble lo devuelva

debidamente diligenciado por esa misma via.
Lo proveyo y firma, e’rr Mmlstro mstructor Artu@ldlvar Lelo de
Larrea, quien actua coh LeuC|a ‘Guzman eranda Secretana de la Seccion

Yo \\ -Esta hoja corresponde al proveido de catorce de noviembre de dos mil dieciocho, dictado
\por el Mlmétro Instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia

\ - constitucional-189{2018, promovida por el Municipio de Santa Cruz Quilehtla, Estado de
N TIaxcal& Censte. A

) E@WOG 3 Y

“Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que
los prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningin caso, el término fijado pueda
exceder de diez dias.

*Acuerdo General Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este subméduio del MINTERSCJUN deberan
firmarse electrGnicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del
AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas
servidores publicos de la SCJN o de! respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento
digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision
por el MINTERSCJN, sea la de! servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de
que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
version impresa, la cual corresponde a su original. (...)






