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fw@ \V ¥ ACTOR: MUNICIPIO DE BRISENAS ESTADO DE
% e ”m,ax MICHOACAN DE OCAMPO *
W {\\L\’fo./ SUBSECRETARIA GENERALDE ACUERDOS )
S SECCION DE TRAMITE 'DE| CONTROVERSIAS
S OER LUDICAL DF LA FEDERACON CONSTITUCIONALES Y DE' ACCIONES DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION INCONSTITU(:'ONAUD}./\ | Y

BENEA
\ Ve N

En la Ciudad de México, a dieciséis de noviembre. de dos mrr dlemocho se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, mstructor en el presente asunto con lo

siguiente:

Constancia /. N(ih‘\erc»de registro
Expediente de la controversia conshtumonal al rubro indicada, /,,,,\i:i\\:\\\\\{tzsso
promovida por Maria Blanca Benitez- ~Gonzdlez, Josefina =N
| Gutiérrez Sanchez, Irma Vargas Morales, Nerissa Garcia Raya, |\ —
Karla del Refugio Pineda Bracamqntes Paullna Teresa
Gonzalez Lopez, Norma Edith Ayala Valdez y Horacio Alberto] O .
Arroyo Solorzano, quienes se ostentan respectivamente, como
Sindicos de los municipios /de Coahuayana Yurecuara 1/
Tepalcatepec, Penjamillo, - anenas CQalcoman MaderQ y
Tiguicheo de Nicolas Romero todos dei Estado de Mlchoacan
de Ocampo. [ N | N -

Copia certificada de la demanda de controver3|a conshtuc;lonal y Sus anexos recibida
mediante oficio 890/2018-suscrito por la Secretarla ;je la Seccion de Tramite de
Controversias Conshtucnonales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Suprema
Corte de Justicia de Ia Nemon en la Oficina de Cemfjcamon Judicial y Correspondencia
de este Alto Tnbunal mada conforme al auto de radlcacmn de quince de noviembre del
afio en curso. Conste N i\

CludadﬂeMeXico a d|e0|se|s d\nmembre de dos mil dieciocho.

VIStOS el oﬂc;o la copia’ ce?t cada del escrito de demanda y sus
anexos’ de qwenes se ostentEn ‘como Sindicos de los Municipios de
Coaht,kayana Yurecuaro Te) EICatepec Penjamillo, Brisenas, Coalcoman,
Madere y T}qu1cheo dé\NICOIaS Romero, todos del Estado de Michoacén de

\\\

/\Ocampo, se acuerda, Io S1gu1ente
Los acc1onantes p(emueven controversia constitucional contra el Poder

E]ﬁebutnvo de la entldad en la que impugnan lo siguiente:

/ “IV. ACTO RECLAMADO Se reclama del demandado Gobernador
[N ) Const/tumonal del Estado de Michoacan de Ocampo:
\ Y. > EF ‘haber determinado y ordenado al Secretario de Administracion y
—~ Finanzas del Estado de Michoacan de Ocampo, de manera unilateral, ilegal e
N\ mconsﬂtuczenal la retencion a los Municipios que representamos, de las
siguientes ~cantidades a saber: TLALPUJAHUA: $3,191,895.00 (TRES
MILLONES CIENTO NOVENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
CINCO PESOS 00/100 M.N); COAHUAYANA: $2,218,088.00 (DOS
MILLONES DOSCIENTOS DIECIOCHO MIL OCHENTA Y OCHO PESOS
00/100 M.N); YURECUARO: $3,366,225.00 (TRES MILLONES
TRECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO PESOS
00/100 M.N); TEPALTEPEC: $2,858,871.00 (DOS MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
UN PESOS 00/100 M.N); PENJAMILLO: $2,436,944.00 (DOS MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO PESOS 00/100 M.N); NOCUPETARO: $1,759,313.00 (UN MILLON
SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS TRECE PESOS
00/100 M.N); BRISENAS: $1,965,931.00 (UN MILLON NOVECIENTOS
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SESENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS 00/100
M.N); COALCOMAN: $2, 469,956.00 (DOS MILLONES CUATROCI’ENTOS
SESENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y/SEIS MIL (sic)
PESQS 00/100 M.N); - MADEROQ: $2,456,345.00 (DOS _MILLONES
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL TRECIENTOS/CUARI"NTA Y

CINCO PESOS 00/100 M.N) Y TIQUICHEQ DE NICOLAS ROMERO:

N ~ //

$2,228,080.00 (DOS MILLONES DOSCIENTOS VEl’NTIOEHO ML o
OCHENTA PESQS 00/100 M. N), cantidades de d/neﬁepque por concepto de
Aportaciones Estatales les corresponden a los I\/Iun/crplos actores del Ejercicio
Fiscal 2015, especificamente del FONDO ESTATAL DE. lOS SERVICIOS
PUBLICOS MUNICIPALES: Ingresos que con anteﬁorrda\cl fueron /egalmenfe
autorizados por la Legislatura Estatal, sin ex:stLr facu/tddps legales en I’Q
demandada, ni documento suscrito por los Ayuntam/entos accionantes, en gl
cual se autoricen las retenciones de mento tr‘asgred/endo con ;ello. los’
principios de integridad de los recursos econom/cos munICIpaIes fa libre
administracion de la hacienda municipal y el gjercicio directo de Ios\reCursos
municipales, consagrados a favor de los/ Ayuntamlentos Lonstltuaonales de
los Municipios de Tlalpujahua, Cnahuayana Yurécuaro, /Tepalcatepet,,
Fenjamillo, Nocupétaro, Brisefias: (“aa]oomdn Madero y 7lquicheo todos def
Estado de Michoacan de OCJITI,()Q,\ par el articulo’. 7 15 de la Carta
Fundamental de la Nacién.” SN -

Con fundamento en loq althUIOS 105 fracmon |L 7mcuso i)', de la
Constitucion Polltlca de Ios Lstados Unidos Mexrcano‘u 2y 11, parrafo

primero®, de la Ley Rpglamen?fana de las F’racel\ones 1 y Il del Articulo 105

Constitucional, se ’rlene por presentada uméaﬁente a la Sindica del

Municipio de Bris ena&Es’rddct de leshaaca de Ocampo®, con la

personalidad que crs.temta5 y se admlte\n\tur mite la demanda que hace

valer, en representau_,lon del referldo mum,lplo sin penumo de los motivecs

\

de chctar qentencla \/i\\f\\

'Constit ucwn Pohtlc /de los Estados Umdo° Mexicanos

Articulo105. La Suprema Corte de Justl«t ia.dé la Nacion conocera, en los términos que senale la ley
reglamentarla,<d”é los asuntos S|gwente5\ b /‘

l. De !ays cnntrQVersms COnsmucmonales que Con excepmon de las que se refieran a la materia electoral, se
guscrten entre: (/) 2

iy Un Estado y uno de sus Mpmmplos soble la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
()

2Mv Reg_glmentarla de las Fi raccu)nes | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

~ Articule1. La Suprema Corte de Justlma de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones

"/ del p?esente Titulo, las Controversms constiticionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se

\reﬂeren las fracciones | y Il delarticulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A

\*\falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

SArticulo 11. El actor, el demandado y, en su :aso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que'los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...).

“Atento a lo establecido en el oficio 890/2 01p suscrito por la Secretaria de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad, de este Alto Tribunal, que contiene
la transcripcion del acuerdo de seis de noviembre de dos mil dieciocho dictado por el Ministro Javier
Laynez Potisek en la controversia constltumonal 94/2018, correspondiente al catorce de noviembre de dos
mil dieciocho. :

sDe conformidad con la documental que exhibe para tal efecto y en términos del articulo 51, fraccion VIl
de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de OQcampo, que establece:

Articulo 51. Son facultades y obligaciones del Sindico: (...)

VIIl. Representar legalmente al municipio, &n los *litigios en que éste sea parte y delegar dicha
representacion, previo acuerdo del Ayuntamiento; (...).
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‘% a\ L/ 5 En este sentido, se tiene al mumclplo actor designando
;;‘:& delegados, sefialando domicilio para mr ywecnbw no’uﬂcacmnes

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION €N esta ciudad y exhibiendo Ias documehtales que acompaqa

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

las cuales se relacionaran en| Ia/a}Jdlenma de ofreolmlénw y

desahogo de pruebas y alegath - QN
Esto, con apoyo en los articulos 11, parﬁaiogsegundo6 317 y 32 parrafo

primero®, de la ley reglamentaria de Ia/maueMa asi como 3059 del Cadigo

Federal de Procedimientos C|V|Ies de\aphcamon supletona en términos del
I //\

articulo 1 de la citada normativa. | '\ ) |

— / e —~
AN /

Por otra parte, se t|ene como “demandado en este procedimiento

/N \\ //
y O

constitucional al Poder Ejecutwo del Estado de Mlchaacan de Ocampo;
al cual se ordena emplazar con copia simple, det refend io 890/2018, asi
como de la copia certuflcada del escnto de dgmanda y SUS anexos, para que
presente su contestacmn dentro del plazo dQ trel as habiles, contados a

partir del S|gu:ente al en ‘que surta efeéc‘tgs Ia notificacion del presente

acuerdo, y al hacerlo seﬁale dommdnxpaf : y recibir notificaciones enj\
esta ciudad, apercnbldo que, de lo <‘\ TI’\IO las subsecuentes se le haran
por lista, hastaren tanto atienda IQ"’""dl

coﬂ los articulos 10, fraccion 1, de la

Lo anterlor de conformdeKd

mvocada Iey reglamentama\ del referido Cdédigo Federal de

_Procedlmtentos Civiles y "/n\poyo en la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES L)tS\P" RTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO
/PARA QIR Y RECIBIR NaleiCACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE

- /” / o 4

T / gw
- GL%[Reglamentarla de, Ias Frgc jones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
\Articulo11.(...) [

PR En las controversias- COﬂStltUGLOﬂaleS no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
/N en el parrafo anterior;’sin_embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan

promomones cohcurran a-las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los

) incidentes y recgrsqs previstos en esta ley. (...).
N /7Art|culo 31 Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que

o~ 0\ sean contrarias a- defecho En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano

S~ ) ) aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

~ ) ®Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestién expresa del interesado. {...).
*Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por la intervencidn que deban tener en el asunto. No es necesario sehalar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
°Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: {...)
Il. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia. (...).
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LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (AF’LICACI'ON SUPLETORIVA
DEL ARTICULO 305 DEL CODIG( FEDERAL DE PROCEDIMIFNTOS CI\VILE SALA

LLEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)™", ‘

/

Ademas, a fin de integrar debidamente e=$te/ expeollenle (,c»n \

\ ~_  /

fundamento en el articulo 35" de la citada normatlva recuampntan,a y Ia

tesis de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL! EL MIAMSTRO INSTRUCTOR;/
TIENE FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS/ PARA MEIOR PROVEER' & \p’/

requiere al Poder Ejecutivo del Estado de Mlchfmcan de O(,amp& por
conducto de quien legalmente lo- rppresenfa pa(a que al dar contestacnon a
la demanda, envie a este Alto Trlbunal comas certlflcadcls de/th*a's las

AN /,

documentales relacionadas con el acto umpuqnado por_ el Mummplo de

Brisenas; apercibida dicha auitundcxd que de no cumpllr c*onlo anterlor, se le

aplicara una multa, en termnrm del artlculo 59, frcacmon I14, del citado
g /\ N

/

Codigo Federal de Procedimientos Civiles. )
En otro orden de ideas/ d@ CQleormldad con éL ;artlculo 10, fraccion IV,
i\ de la mencionada Iey |eg arﬁentdrm dese vista a [a Prrolc,uraduma General
de la Republica para que has.ta antes de la/ Cel‘eb(ac,lon de la audiencia de

/ r%\onda

Finalmente, cc)n fundamentn en el aﬁw Jlo 287 del referido Cadigo

ley manifieste lo que 'su repre entamon %

Federal de Procedrrmentos C,IVI|(‘S hagas} la certificacion de los dias en
que transcur re\eLpIazc otorgado a I@Uﬂt\ndad demandada.

Notlflquese\ F’br lista, porm@o alas partes y en su residencia oficial al

Poder E||ecut|v&dell Estado deMc;heacan de Ocampo.

)
~—_/ //' P !\ /
_ % ‘/ \ NV

( —
N

/ / "’ ~\ N
SV a \ /Nl )

“TeSIs IXIZ’OOD Alslada, Pleno| Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XI, marzo de dos mil, paglnd 796, reglstro 192286.
1?Lev Reglamentana de las/ Fracmones/( y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo: 3‘3 En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
eﬁec}o iecha para su desahogo ‘Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para gue
propormor(en los informes-a aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
*13Tes\ts CX/95, Aislada, F’Leno ‘Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo |,
. “~noviembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 85, regisiro 200268.
14Codl,qo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los
siguientes medios de apremio:
|. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

SLey Reglamentaria de las Fracciones |y Il idei Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

IV. El Procurador General de la Republica.

5Cédigo Federal de Prbcedlmlentos Civiles:

Articulo 287. En los auto< se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constanma debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucion en que ‘se conceda 0 mande abrir el término. L.o mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razon no surte méas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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shzuses” - diqgitalizada del presente acuerdO\ del dlverso de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION radicacion y turno, del OfIClO 890/2018 suscrlto pon la
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Secretaria de la Seccnon de/ Tramlte de Controversms

/‘,//

Constltucmnales y Accwnes de fnconstltuclonahdad de

este Alto Tribunal, asi como de la coma —ﬁcer i |cada del escrlto |n|c1al y

sus anexos, a la Oficina de Correspondemla Comun de Ics\Juzqados de

Distrito en el Estado de Mlchoacan de Ocampo con resudenma en la ciudad
de Morelia, por conducto del! MINTERSCJN reqUIaﬁe en el Acuerdo

General Plenario 12/2014, a fm de que aenere la' bbleta de turno que le

corresponda v la envie aI orqano |unsd|CC|onaI en tumo a efecto de que, de
conformldad con 1o dlspueste en Ios artlcules 15717 de@ev Organica del

Poder Judicial de la“ Federaclon 4, par;aio pr|mero18, y 5° de la ley

reglamentaria de Ia matena IIeve a cabo la dl|l /\}a de notificacion por

-

oficio al Poder Ejecutwo del Estado de Mlchoacan de Ocampo, en su

\\ S/

residencia OfICla| de lo. Va indicado; Io am%w en la inteligencia de que
para los efectos de lo previsto e\lbs\anlculos 29820 y 299%' del citado

Cadigo Federal de Procedlmle/ 0S-— , la copia digitalizada de este

proveldo en Ia que conste Ia vge ncia criptografica de la firma electrénica

del sefwdor publlco resporps&ble u remision por el MINTERSCJN, hace

Ias vq&es del despachc\ur}ero 873/2018, en términos del articulo 14,
/ \; \\\ —( »

\ \ \\
17Le3g Ofganlca del Poder Jud‘cial de la Federacién
( Artlculo 157. Las diligencias gue aeban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o
_del Con;(ejo de la Judicatura- se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
j de distrito que al efec(o comigipne el organo que conozca del asunto que las motive.
**Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
\ Art}culo 4, lLas résolucuones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
—mediante publmacn@n eNn hst;l y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
SN \ o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
' \ )| notificacion se haga por via telegrafica. (...)
./ ™Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
. \* oficinas, domlcmo 'o-lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto
SRS de actuario, se. hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a
firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legaimente hecha.
2Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito 0 de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la préactica de las que alli
deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dlctar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.
HArticulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término
fijado pueda exceder de diez dias.
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parrafo primero®, del citado Ac,ueldo General Plenario 1 2/2014 por Iol que
se requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en aumlo de
labores de este Alto Tribunal, a la brevedad pc»snbie Io devueﬂva

debidamente diligenciado por esa misma via. [T

/‘,//

l.arrea, quien actua con Leticia Guzman Mi randa Sec,ﬁhe ar a,de la Seu IOW\\\:\\/

NG ‘ /1
Lo proveyd y:firma el Ministro Instructor Amuo ?’alhchval Lelo cﬂ@

N

de Tramite de Controversias ICOHS'[I'[LM‘IOI‘IM@S\ v\\re Accmnes deﬁ

. 3 '

o /

I— ) R e L e
L

Esta ho]a/ uorresponde al proveldo dei dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho,
ndrctaﬁo por el anstm Insitructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia
cenStltumonal 206/20”18 promovida por)el Municipio de Brisefas, Estado de Michoacan

‘de O¢ampo. Conste. |, )

EGMI0G 2 y

2Acuerdo General Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJIN
deberdn firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas O razones emitidas © generadas con la
participacion de uno o mas servidores pablicos de la SCJN o del respectivo organo jurisdiccional del PJF,
i se ingresan en documento digitalizado cuyo drlgmdl contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transrnision por el MINTERSC. IN, sea la del servidor publico -responsable de remitir
dicha informacion; en |a inteligencia de que en lll evidencia criptogréfica respectiva, debera precisarse que
el-documento digitalizado és copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. (...)






