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INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA

e gi %[\\\] CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 213/2018
»‘5" ' ACTOR: MUNICIPIO DE WMNGO ESTADO DE
DURANGO />
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRET ARIA GENERAL DE ACUERDO&

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRAMFTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES | Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIQNALI’DAD ~

Enla Ciudad de México, a diez de diciembre de dos\mll d|e0|ocho seda CLLehta aI Ministro
José Fernando Franco Gonzalez Salas,‘ |n§tructor en el presente asunto con la copia
certificada del escrito de demanda, aclarathIO\ys IS respectlvos aneXQs que integran Ia
controversia constltumonal al rubro C|tadal CocLs’te L) )

\\

Ciudadde México, a dlez de\dlc:embre de dos mﬂ dIeCIOChO

vt
\
\ J /)

Como esta ordenado en auto de este dia, dict: '/en el expediente
principal, con copia ce/rt:fcac{a de la demanda esc@aclaratorio y sus
respectivos anexos rélatlvas ala contrgver&a constxtumonal 213/2018,
férmese y regustrese el presente mcndeme dg gpension; y a efecto de
proveer sobre Ia medlda jcautelar soI|CItada 'por el Municipio de Durango,

Estado de Durango setlene en cuenta o '5,

AN\

ntenido de los articulos 14, 152, 16°,

nte.

Enlo que mteresa destacar, deL

174y 185 de |ELL€¥ Reglamentaﬁa%e [as/Fracciones | y Il del Articulo 105 de
la Constltumon Polmca de Ios E\s :To os Unidos Mexicanos, es posible advertir

-
ey

‘ \ Ley Reglamentana de las Fraccnones 1'y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
~__/ ) Mexicanos :

o / 1 Articulo 14. Tratandose de las’ controverS|as constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion de parte
.\ podra conceder Ia suspensuon del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
VRSN ! suspension se cencedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el ministro
B instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

= / La suspension no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales.
2 Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en
una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.
3 Articulo 16. La suspension se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.
* Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto
de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
Si la suspension hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso
de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
S Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o |a interlocutoria mediante el cual se otorgue debera sefialar con
precision los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el territorio
respecto del cual opere, el dia en que deba suriir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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2. Emana respecto de actos que, atento a su naturale a{Qf\uedan ser

suspendidos en sus efectos o consecuencias; —

/ . _
/ - /TS
/

3. No podra otorgarse respecio de normas: generalés,/ )

/"

4. No se concederd cuando se pongan en pehgrﬂJrasequnclad oe t,conormd};;/

nacionales, las institucione %fundamemal@s del mden jurIdICO mexmand
0 pueda afectarse gravemente a la socnedad en una proporclon mayor

a los beneficios que con ella pudlera obtene{ el Sollmtante
\\ y

5. Podra rnodlflcarse 0 revocarse wandod’currd un hecho/ supervenlentp

que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deboraﬁ YEJNPISQ bn cuenta Las cwcunstam,la'“ y

ceracteristicas particulares: d€= m bomroverma cons’ntucnanal
A\ > )

( ; NS/
\ ) N

En relacién con lo anter or dQI"chl eI crlte,no ﬁuétentado por la Primera
Sala de esta Suprema Llokté de JUthCIa de la thmon en la teS|s cuyo

contenido es el sic uwne
S eislg t \\

“SUSPENSION EN CONTROVE:RMA LONS}T IONAL NATURALEZA
Y CARACTERH&TI(‘AS La’ suspension en ontroverSIas constitucionales,
aunque con caract@ristlc as muy particulare _’j\pa ticipa de la naturaleza de las
medidas qauuﬂlares ‘entendidas éstas e,%‘ro 1

slrumentos provisicnales que,
permiten conservar la materia del hL@Q -asi’como para evitar un grave e
irreparable’ dano alay pdrtes oala 5oc}adad con motivo de la tramitacion de
un juicio, Aiénk Tag,u‘spensmn en contr vchts constitucionales, en primer lugar,
liene come. objeto pnmmdmlﬁa eservap la materia del juicio, asegurando
prowslonalmente la S|tucu,xorr)LuL|dLm el derecho o el interes de que se trate,
para quel Iasentenua que, ens u\cam declare el derecho del actor pueda ser
ejecutada eflcaz e mtegldmeme \/ en segundo lugar, tiende a prevenir un
uaﬂo trascendente que pudiera@cﬂaauanarse a las partes, en tanto se resuelve
/el juicio’ pnnmpcll For lo que\ e refiere a sus caracteristicas especiales, de los
arnf,u!os 14,15,16,17'y18 de Ia Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il
de1 Articulo 105 de la’ Cansh}ucnon Federal se desprenden las siguientes: a)
: prouede de oficio o a peticion de parte y podré ser decretada hasta antes de
que se dicte c,entencta definitiva; b) no podra otolgarse en los casos en que la

) ~controversia ! se hul:nera planteado respéecto de normas generavles ¢) no podra
/ \ \\ concederse cuando se pongan en peligro lat seguridad o economia nacionales,
-/ Jlas instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse

/' gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios que con
ella pudiera obtener el solicitante; d) el auto de suspensién podra ser
modificado o revocado cuando ocurra un hecho .superveniente que o
fundamente; y e) para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las
circunstancias y caracteristicas particulares de Ia controversia constitucional.

Por tanto, salvo los casos expresamente prohibidos por el articulo 15 de la

Ley Reglamentaria de la materia para el otorgamiento de la suspensmn en

una controversia constitucional, ésta deberé concederse cuando asi proceda,

pues de otra forma, dicha medida cautelar se haria nugatoria, lo que
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%&‘“[\\\37" / desnaturalizaria por completo la suspenSIon en este medio de

control constitucional, privandola de efICElCIa 5 \

Ademas la suspensién en controverslas consﬂtutcronates
participa de la naturaleza de Ias medljias cautelares p\or Io que
tiene como fin preservar la materia dileClO a efecto de asegurar
provisionalmente el bien juridico de que se trate para que Ia sentenC|a pueda
ejecutarse eficaz e mtegramente de modo que tiende a prevemr el dano
trascendente que pudlera ocasmnarse aJas partes y a/ Ia somedad en tanto

\‘ \ \ \ *\\\\;
se resuelve-el juicio prlnCIpaI N _/:‘
En ese orden de |deas 4a suspensmn constltuye un instrumento
provisional cuyo proposno es lmpedlr que se ejecuten ctos impugnados
0 gque se produzcan o cenﬂnuen reallzando sus efectos mientras se dicta
sentencia en el expedlente prmmpal a efectox\‘ reservar la materia del
juicio y asegurar prowsmnalmente la sﬂuamon Jundlca el derecho o el interés
de la parte actora SIempre quela naturale’ acto lo permita y, en su caso,
no se actuallce al guna de la pl’OthlCT&ﬁQS que establece el articulo 15 de la
ley reglamentana de la materia. /
- \
El cntene anterlor quedo plagm
“SUSPENSION EN comRo R81A CONSTITUCIONAL. NATURALEZA
/Y _FINES. La suspen3|6n>en\controverS|as constitucionales, aunque con
E&agtenstlcas muy parti cplares, participa de la naturaleza de las medidas
~cautelares, por lo. queen\y (ﬁ er lugar tiene como fin preservar la materia del
,\,;\"\**\Qf]’dICIO asegurandmgrov\stonalmente el bien juridico de que se trate para que
. _la sentencia que, enw caso, declare el derecho de la parte actora, pueda
\\\‘,,/ejecutarse eﬂcaz @~At \gramente y, en segundo, tiende a prevenir el dafo
~— __trascendente que p ra ocasionarse a las partes y a la sociedad en general
C /  entanto se resuélve , I]UICIO principal, vinculando a las autoridades contra las
O /;‘ que se com:ede a cumphrla en aras de proteger el bien juridico de que se
o tratey SUJetandoIas a un régimen de responsabilidades cuando no la acaten.

Cabe destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia
constltucmnal se instituyd'como un medio de defensa entre poderes y 6rganos
de/ p@der que tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se
encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al
régimen de responsabilidades de quienes incumplen con la suspension
decretada, pues no es el interés individual el que se protege con dicha medida
cautelar, sino el de la sociedad, como se reconoce en el articulo 15 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

® Tesis L/2005, Aislada, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX,
junio de dos mil cinco, pagina 649, nimero de registro 178,123.

" Tesis 27/2008, Junsprudenma Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, marzo
de dos mil ocho, pagina 1472, nimero de registro 170,007. 3



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 213/2018

Ahora bien, en su escrito de demanda, el Munlmplo actor kmpugno lo
- siguiente: () ) -

~__/ y

— o / 4’,,,\ K\’*"’
“IV. La norma general o acto cuya invalidez se deman(ﬁ/e‘//;/;éi cz(j\mo en su
‘caso, el medio oficial en que se hubieran publicado:.- I_a resolucron (al
parecer) dictada en Sesién del Congreso del l—stada,iLL\ze/ntltres de mayo
de dos mil dieciocho, (de la cual el Ayuntamiento del Mammmo de Dur’mgo
tuvo conocimiento el treinta de octubre de dos,mil dwocho) en la que. el
referido cuerpo legislativo considera que eal éresrdente Municipal del
Ayuntamiento de Durango no tiene supenor j&l&ﬂ]fﬂCO y procede a\
" sancionarlo. Asimismo, la decision de drchgm drgano leglslatva dé

suspender, inhabilitar o separar del cargo -al PréSIdente Mumcrpal de/
Ayuntamiento de Durango.” ~— LSO

Por su parte, la medida cauteﬂlan cuya proced¢=nc1a Qe anallza fue
requerida para el efecto sngulenw . \ g

‘Se pide desde ahora la suspensmn de’ /dS consecuenc;/crs dem/adas de la
inconstitucional resolucion del Congreso del Estado, consmtentes e,sfas en.

a) Amonestar en publico al Prewdevﬂeﬁ‘\/lummpa/ de Duranqa Durango ante el Pleno
del Congreso del Estado de. DUI ango, | \_ /f y

b) El pago de una multa, pO/ la cantidad de dosc:/em‘qs seten#a y seis mil trescientos
veinte pesos, a favor del erario municipal.

¢) La inscripcion, en el Regi stro de’ Servidores Publiccvs&%c/onado tanto del Organo
responsable del u:mtrol Im‘eﬂrno del Ejecutivo del E&tg\dg (sic) y del Gobiemno Federa/
(sic). o

d) La h’7habllltcl(,f()l7 uspeﬁsron d(?i»lltllClO/l 0 revo acién del mandato del Presidente
Municipal del AyunIam;ento de Durango.” \\ -

Ahora, en ei e cmo aclaratorio qu@ presentd el Presidente Municipal de

Durango, Estaﬁg\g, Durango mam@@ OSIQUIente

I...] en feCha tle 5 de dfC/embrewa dQ‘; m/l dieciocho el Ayuntamiento de Durango,
soligité cop/a cert/fxcada del Procex@m@nto Especial Namero 2, que constiluye la
matena de/feolamo[ J S

IDe Id ant<=r|or se dOSprendo que la med&dct cautelar se solicita,
esenc;ah:nehte pala que |clS cosas se mantengan en el estado que se
’en/cuentran esto es que e suspendan los efectos y/o consecuencias de la
. resorumon dlctada por el Congreso del Estado en sesion de veintitrés de mayo
\ de dos mil dlemoc,ho denvada del procedimiento especial nimero 2, por la
que se determind, entre otras cosas, destituir al Presidente Municipal de

Durango, del referido estado.

Atento a lo solicitada, sin prejuzgar respecto del fondo del asunto que
sera motivo de estudio de la sentencia gue en su oportunidad sedicte, con
el fin de preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente la

4
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%“lw-[\,\,\l;/ situacion juridica, el derecho o el |nteres de la parte actora, asi

como evitar se le cause un dano |rreparable procede concedep

SUPREMA CORTE DEJUSTICIADELANAGON |3 guspension  solicitada, par/a, el efecto de - que se

e

'

Estados Unidos Mexi
— ~__reforma promulgada ‘
’ / " publicada en el Dtano‘ﬂmal de la Federacion el dia siguiente, se desprende

mantengan las cosas en’ ei estado que actualménte

guardan, esto es, que, de ser el caso, nos ecute la resolucién dictada or

el Congreso local en sesidon de velntltres de mayo de dos m|I dleCLOChO en e

/~/7\;

juicio_especial numero 2, contra el ljreeLdente Mun|C|paI de Durango hasta

en tanto se resuelva el fondo del preeente asunto sin que eﬂe |mpI|que desde
luego, en modo alguno, prorrogareLmandato del funmonane citado ni de los

integrantes del Ayuntamlento que actualmente estan en funmones

Al respecto, cabe premsar\que eI Poder Reforma de la Constitucion

estableciéo como prerrogatlva pnnCIpaI de IOﬁ Ay \*‘mlentos la salvaguarda

de su integracién, debldo a que ésta tlene Iuger/c’ otivo de un proceso de

eleccion popular dlreetabor elquela comun [d municipal otorga un mandato

politico a determmadoplazo el cua por dishpsicion fundamental debe ser

respetado excepto en €asos extraxl \os previstos en la legislacion local.

Lo antenmfencuentra sustentg en Io determinado por el Tribunal Pleno

en la Junsprudenma Slgwente

\ \

@GNTROVERSIA CON SIThCIONAL. SE ACTUALIZA EL INTERES
LEEFNMO DEL MQNICI /ARA ACUDIR A ESTA VIA CUANDO SE
/,"**:ti\EMWAN ACTOS DE A O #)AD QUE VULNEREN SU INTEGRACION. De
- lateleologia de la frae\\olom del articulo 115 de la Constitucién Politica de los
anos, contenida en la exposicion de motivos de la
f*dos de febrero de mil novecientos ochenta y tres,

‘

que el Pbder Reforrnador de la Constitucion Federal establecié como

N prerrogaﬂva principal de los Ayuntamientos la salvaguarda de su integracion,

debido & que esta tiene lugar con motivo de un proceso de eleccion popular-
directa/ por- el que la comunidad municipal otorga un mandato politico a -
determlnade plazo el cual por disposicion fundamental debe ser respetado,
excepto en casos extraordinarios previstos en la legislacion local. Asimismo,
se establecio que la integracion de los Ayuntamientos tiene como fin preservar
a las instituciones municipales frente a injerencias o0 intervenciones ajenas, en
aras de un principio de seguridad juridica que permita hacer efectiva su
autonomia politica. Con lo anterior, queda de manifiesto que si por disposicion
fundamental la integracién de los Ayuntamientos constituye una prerrogativa
para el buen funcionamiento de los Municipios, es claro que las resoluciones
dictadas por autoridades estatales que determinen la separacién del
presidente municipal de su cargo con motivo de conductas relativas a su
funcion publica, afectan su integracion y como consecuencia su orden
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administrativo y politico, con lo cual se actualiza el interés’/ Iegmmo del
Ayuntamiento para acudir en via de controversia Cons.tftuuonal a deducnr los
derechos derivados de su integracién.”

//

Con el otorgamiento de la suspension en los t(ﬂlrm/nps premsado

se afectan la seguridad y economia namonane% ni- 1as ing tltucwmes!iiii?j

fundamentales del orden juridico mexicano, pue=sto que unlcamenta sP}?/

pretende salvaguardar la autonomia del Mummpb actor el adecucldo

ejercicio de las funciones que corres ponden asu Ayuntalmento a rQo\“no la

Vs —/ //\

hacienda municipal, respetando los prmmplos basncos que flgen ia vida

politica, social o econdmica del pais, adomaq que nn se causa un dc,;no mayor

a la sociedad en relacion con los br‘neﬁcuos que pudiera obtener el aollcatamntp

de la meclida:puesto que, pnamse mel tu,\se alvaguarda el nermal desarrollo

de la administracion publica mumﬁlpai en beneficio dﬁﬁa coleetlwdad y, a su

vez, se garantiza que no quede sin mate| ia el asuntm

Estado de Durang@ para que no se e}eCu

Congreso del Estadc» en sion de v(ﬁn’utre

\\ VAN

ck/

En consecuencia, atentoalas c<3m31derac:|ones pl/eéedemtes se

ACUERDA\

I Se conc,edeudjuspen 5ion :.ohcnt da pol F“I Murumplo de Durango,

la resolucion dictada por el

$ de mayo de dos mil dieciocho,

en el proced@wnm esp@mal namer 0\BN conforme a lo senalado en este

2\
proveldo ha ,ta en*&mto se IQS[J(\V& elfondo del presente asunto..

\\ \\\

II: La mealda suspert |S|ona1\“§umra efectos de inmediato y sin necesidad

de @torgar garantla alguma >m perjuicio de que pueda modificarse o

revocar o dénvado de aigun heoho :aupelvemente conforme a lo previsto en

el arfuculo 17 de la Iey reqlarrien taria de la materia.

\\\

A

)
~_/ / —
_ y /

~\ Notlflquesws. F’or HStd por oficio a las partes y en su residencia oficial al

Poder Legislativo del Es‘rczdo de Durango.

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente

acuerdo a la Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de

Distritc en el Estado de Durango, con residencia en Durango, por

8 Tesis 84/2001, Jurisprudencia, Pleno, Movena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo X1V,
julio de dos mil uno, con nimero de registro 189,325, pagina 923.

6
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. Plenario 12/2014, a fin de que genere | la b&eta de turno g que le.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SuPREMA CORTE DE JUSTICA DELANACON  cOrresponda y la envie al organo mgsdlccmhal en turno aefeéto
de que, de conformidad con lo dlspﬂesto en los artfcukas 157

de la Ley Organica del Poder Judicial de4a£edera0|on 4, parran prlmero10

y 5" de la ley reglamentarla de la matena Heve a cabo fa dJIlqenma de

notificacion por oficio al Poder Leqlslatlvo del Estado de Duranqo en su

\

residencia oficial, de Io ya |nd|cad0 lo aqtenor enla lntehgenCIa de que para

los efectos de lo previsto en los artlcules 29812 y 29913 de Codlgo Federal de

3

Procedimientos Civiles, de apllcacmn supletorla en termlnos del numeral 1 de

la citada ley, la copia dlgltallzada de este proveldala que conste la
evidencia cnptograflca de\\ Ia firma eleotromca de| servidor publico

responsable de su remlsmn por el MINTER hace las veces del

despacho nlimero 941/2018 en termlno;s del émculo 14, parrafo primero',

misma via._ k

0

\\\

\ ; \/\\\

9 Artlculo 157 Las dmgenc:Ias e\deban racticarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo

de. la Jumgatura Federal se llevaran é abo “por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto
/~comisiene el 6rgano que conozéa del’ &\\mto que las motive.

10Art1culo 4. Las resoluciones ™ "!V notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante

pubhcacmh en lista y por oﬂmo entre }dgdo en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en
p ;za certificada con acusede rebibo

n casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegréfica.

\\ \* /Artlculo 5. Las pahes eStarén obhgadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio

o Iuéar en que se, encuentren En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
— \ nombre de la persona con qurer{ se entienda fa diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la nofificacion
- "\ |se tendrd por Iegalmente hecha. .
\\ ~ 12 Articulo 298. Las. d|FgenC|as que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el
N JUICIO deberdn- enCOmendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que
/o~ \\ deban practicarse. -
/oSy ) Si el tribunal requendo no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al
S~ 8 ) juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccién, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
13 Articulo 299. Los éxhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los
prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado pueda exceder de
diez dias.
“Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJN deberan
firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores
piblicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original
contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del
servidor plblico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptogréfica
respectiva, deberd precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a
su original. [...]
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INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 213/2018

Gonzalez Salas, quien actla con Leticia Guzman IV|iran(i:a/\S\é\c\fr\e‘r\élr/i/é de la

Seccion de Tramite de Controversias Constitucionalds/ }hden Acuone kd«a JN —

Tribunal,.que-da-fe.”
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sta ho;a forma parte del acuerdo de diez de diciembre de dos m|l dieciocho, dictado por el {Mmlstro José
Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el incidente de- suspension derivado de |8] controversia

E{nstltucmnal 213/2018 promovido por el Municipio de Duranqo Estado de Durango. ConSt A
MD -
1 o | >





