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En la Ciudad de México, a tres de enero de dos/mIIRﬂuecmuev
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Cludad de México, a tres de e

Visto el estado” procesa del

diante proveldo

de deciocho de abril de’ des mil dlébloc ho: alMNitini

AN \ oy, X}\\ > &Y
Nayarlt para que manlfestara‘lo qué ;\tsuxg}g\ré&

LI “\'-_.. H i\ %/“\
cumpllmlento‘\ relatrvo a fa sentencng d1c:tada en
IR AN R SR
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constltumonal se pmvee lo sugunente \{i*{a
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?ste
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»medlo de control
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tlgla d/e la Nacion dictd

’*‘“ ml| dieciséis, al tenor

‘ /9" fundada la
L At ‘/:,
la, pre ente controvers:a constil
/actos\impugnados consistenteg™en la Tetencicn de participa
t.correspondia recibir aLMmczp e.,;,J Tepic, relativas a los mese
/oy nov:embre de dos mxlx:at&me la segunda quincena de febre
~de marzo de dos mil qumcg asi como el Convenio de Recon
\\Programa de Pagos sugs#i
~C Estado de’ Nayar/t y el
/\este fallo. .~ Q ) 2
TERCERO Se, declara Ia /nvaI/dez de Ios actos /mpugnados
/Estado de Nayarit, -consistentes en los descuentos de |

PRIM EROA
constltuelonal L
Si GLINDO Se sobresee ‘en

presente controversia

ucional respecto de los
ciones federales que le
s de septiembre, octubre
ro y la primera quincena
ocimiento de Adeudos y
¢l dieciséis de qu/o de dos mil caforce. por el Gob/erno del

\ c;p/o de Tep/c en termlnosbdel cons:derando segundo de
; ; "

st S Th o

del Poder E/ecutlvo del |
as participaciones ﬁue

/, \ \

/LA } : )j 0 correspondiafrec,‘/bfr al “Municipio de, Tepic; f"re/atlvas a los §ne<es de ener& laT prlmera\
B \{ Py qumcena de febrero la.sequnda qumcena de' marzo y el-mes-dé-abril de dds mil -quince, *
N asi como el-Oficic DGT/SAF/DGT/360/2014 de diecinueve de diciembre de dos mil

catorce emrtido por el Director General de la Tesoreri

de la Secretaria de

'Adm/n/strac:/én y Finanzas perteneciente al Poder Ejecutivo del Estado de Nayarit, en
términos del-considerando quinto de este fallo y para los efectos precisados en el
considerando sexto.” !

En los efectos del mencionado fallo, en lo que interesa, se preciso lo
siguiente: |

“SEXTO. Efectos. De conformidad con lo dispuesto por las fracciones IV, V y VI del
articulo 41 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la
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Constitucion Pbliticci de los'Estados Unidos Mexicanos', esta anera Sald determlna A
que l0s efectos de la presente sentencia son los siguientes: ™ O\

a) En un piazo de quince dias habiles, contados a partir de que Ie sea nétlfrcada la 777 \

presente sentencia, el Pdder Ejecutivg del Estado de Nayarit debéra pagar al Municipio A~ \ )
de Tepic de la entidad lalcantidad de $24'982.018.24 pesos, corresof)llente al totalde-
los déscuentos de partlcipamones federales realizados en eanerQ, _primera, /quincena de o
febrero, sequnda guincena de marzo y abril de dos mil quinge, que tal como se ha /. |
precisado en esta sentencia, con motivo de que la autorldaﬁ_drandada no entregd al
munluplo actor los montds siguientes:

‘Mes | Concepto y. «cantidad ( \ Constancna de /
: N /c.ompen'samon

Anticipo “DESCUEN ros IMss” ) 8832 | (j N
Enero 2015 $3'893,004:56 (<D AN
Complemento “DESCUENTOIMSS" ) 9014~
Enero 2015 $3'893,004.56 1 NASLNA

Anticipo “DESCUENTOIMSS” 9102
Febrero 2015, $3'693,004.56 / / / /. (>
Complemento  "“DESCUENTOIMSS"”/ / 93?6\5’/

Marzo 2015 $3'893,004.56

Anticipo “DE scuemml\ﬁss“j 9633

Abril 2015 $3'893,004.56, ) 0
Complemento | “DESCUENTO IMSS SEGUN [ C ¢ 922,1

Abril. 2015 .~ CONVENIO" : N\

! $9 41000000 b
‘ ‘ o [ )% )

b) Asimisme, el Poder Ejenutwb Ioccxl debera pagar en e\l mrsm6 plazo, los intereses
que se hayan generado, ‘por-la falta de entrega a{umdd ‘Estos intereses -deberan
calcularse aphcando la tasa'de reCargos establecida poT\e\\ColngreSO de la Unidn para

los casos de pago a pIaZOs de contribuciones. \‘

c) Los citados intereses |deberan calcularse, desde el \cmueve de febrero de dos mil
quince (fecha de la presemacmn de la demanday\p ra el caso de la falta de entrega de
las participaciones’ mrre&pomﬂentes al mes de'enero V. a la primera quincena de febrero
de dos mil quince;/ mlentras que para e(lj\t@ o de la falta de entrega de las
participaciones correspondlentes ala uegunda quincena de marzo y al mes de abril del
dos mil quirice, el plazo a partir de1\ al deberan calcularse los intereses
corr e=spond|e=r4ya‘s seré. a partn del qumr yo de dos mil quince (fecha en la que se
preseritd la amma}}@n ala d«=manda) e\a{nbos casos, '*u célculo abarcara hasta la

fecha de Ia e,mrsron de la presente. sehLencm

\
N
\\\\ \

Ahcyra bneln, ‘denv do del/ anélms integral de la sentencia, en especifico

de los E‘f(;:'[O“ precnslidos en W cons:dorando S ,xto se advirtio que la
cantrdad totaJ que &,e obtuvo de la suma de los descuentos de

Jartlclp*amne federales reahzados por el Poder Ejecutivo de Nayarit al

1Le\r Reqlaxmentalru a da |¢IS Fracclones | y Il del Articuio 105 de la Gonstitucién Federal

Artlculo 41. Las sentencias deberan contener: {...)

IV Los alcances y los efectos de la sentencia, fijando con precisién, en su caso, 1os 6rganos encargados
de cumplirla, las normas generales o actos respecto de los cuales opere y todos aquellos elementos
necesarios para su p|ena eficacia en el &mbito que corresponda. Cuando la sentencia declare la invalidez

de una ndrma general, sus efectos deberan extenderse a todas aquellas normas cuya validez dependa de
la propia norma invelidada.

V. Los puntos resolutivos que decreten el sobreseimiento, o declaren la validez o invalidez de las normas
generales 0 actos impugnados, y en su caso la absolucion o condena respectivas, fijando el término para
el cumplimiento de las acciones que se sefialen.

VI, En su caso, el término en ellque la parte condenada deba realizar una actuacion. (...)

1 2
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\&// Municipio de Tepic correspondlentes al mes de enero

//\

(anticipo de $3'893,004.56/ y complementg der

SUPREMA CORTE DE JUSTICA DELANACON 6328093 004.56 que dan un total /Je $7 786,009. 12), pnmera

S ~_corfespondian al Mumc de Tepic: -

/Reconocimiento de- Adeudos y Programa de Pagos de dieci

quincena de febrero ($3’ 893 004 56) segunda qumcena de
marzo ($3’893,004.56) y al mes de abraW dos n:[

$3°893,004.56 y complemento de $9’41ﬁ GOO 00 que dan un total de
$13°303,004.56), que'se cuantlflcardn\’eh\/‘ Ia paglna npventa (90) de la

il quince (antmpo de

ejecutoria®, no corresponde al rmporie de $249 2018 24 (veinticuatro
millones novecientos ochenta y dOs ml dleCIocho p sos 24{100 M.N.) que

ya habia cubierto al MUHICIpIO de Teplc Nayarlt por o que se concluyo que

este Alto Tnbunal dlcto resolucnon en ei@ferldo mmdente eI diez de enero l
""’/'derando sexto de la ejecutoria

de dos mil dlemocho aclarando Q\'

dictada el cmcmdevoctubre de, de§ m|| 'dleC|se|s enfel presente medio de

control constltucronal estableme SIgwente

“SEGUNDO Estudlo del mclden PreC|sado lo anterior, a continuacion se procede
aQe‘stacaf 10 errores que an eltan correccion oficiosa. '

/La Rrherei Sala, al/ KQSOIV ‘controversia constitucional 12/2015, determind
_“declarar Ja invalidez de\la\retn de participaciones federales identificadas como
**“DESCUENTO IMSSNI\“DESCUENTO IMSS SEGUN CONVENIO®, efectuadas por
el Poder Ejecutivo det- Es@jo de Nayarit respecto de los meses de enero, primera
\\qulnéena de febrero, - a quincena de marzo, y abrll de. dos mil quince, que

/\ Lo anterior, puesto qu?e las retenciones no- encontraban sopc rte en el Convenio de
éis de julio de dos mil

/ catorce, que no preveta déscuento alguno para el ejercicio fiscal de dos m|l qumce do

\ que se traduc1a en uha violacion al principio’ deuntegndad de‘la;haaenda mun|C|paH .

- previsto en'el. artlculo 115 de la Constitucion General ‘en la‘'medida en que las

o V4 entregas/de recursos fueron incompletas, y en tal sentido, los descuentos respectivos

resultaban mvahdos
Conforme- a lo anterior, en el considerando sexto se precisaron los efectos de la
sentencia, en'los siguientes términos: (...)
No obstante, al senalarse cual seria el monto total de los descuentos adeudados por
el Poder Ejecutivo Local se preciso la cantidad de $24'982,018.24 pesos,
incurriéendose en un error pues de la sumatoria de las cantidades
correspondientes da un total de $28’°875,022.88 pesos.

2Tal y como se aprecia a foja novecientos treinta (930) vuelta def expediente.

3
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En virtud de |o mencionado, procede corregir el error destacado y aclarar la cantidad
fijada por esta Sala respecto del monto total de los descuentos de partmpamones /
invalidados en la controversia constitucional 12/2015, para qluedar en. Ios S|gu1entes YA
términos: S~
‘SEXTO. Efectos. De conformidad con lo dispuesto por las frclcmo/ngs \l\/ Vy VI del
articulo 41 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y It-det Artrdujo 105 de la

Constitucion Politica de
que los efectos de la pr
a) En un plazo de quin

esente sentencia son los siguientes:

la presente sentencia

el Poder Ejecutivo del Estado de Nayarit debera Qagar al

Municipio de Tepic

de la_entidad la_cantidad ‘de> $.28 875,022.88 pesos

_correspondiente al t

otal de los descuentos de pavtumpacmnes fegerales

los Estados Unidos Mexicanos, esta !aneraSaIa determina /

ce dias habiles, contados a partir de que Ie sea notificada ,g;’\ f;/

/"

/T

realizados en enero, prirera_guincena de febrero, se gunda quincena de marzo
y_abril de dos mil qdnnce que tal como se ha prpc ,ado en esta sentencia, con
motivo de que la autoridad demandada no Pnt(ege al mummplo actor les mentos

siguientes: : e y\ )
Mes Con;cepvto y cantldad | _Cons tancla de
c.ompensacmn
Anticipo || “DE SCUENTQS IMSS” 8832
Enero 2015 | /$31893,004.56 N
Complemento |! “DLSCULNTO IMSS” o \ 9014
Enero 2015 $3'893,004.56 AR
Anticipo _“DESCUENTOIMSS™ || 9102
Febrero 2015 $31893,00456 | |
Complemento | \ “DESCULNWOIMS"” [ A) 9326
Marzo 2015 | $31893,00456 |/
Anticipo Abrit || / £ *DESCUENTO IMSS"\ 9633
2015 [ /.~ $3'893,004.56 N -
Complemento/|| “DESCUENTO IMS \gbo UN 9721
Abril 2015 \CONVENIO” $9'410,0

b) As |m|smo el F’ederkElecuhvo local deberd paége el mismo plazo, los intereses
que se hayan qenerado p()r la_falta de entrega_aludidd. Estos intereses deberan
calcularse aplfcando Ia '[EtSd de recargos establecida por_el Conqreso de la_Unién
para_los cas®s de pago 4 plazos de contnbuétones

¢) Los citados-intereses deberan calcularse, desde el diecinueve de febrero de dos mil
quince (fecha kiehpresentacmn (ie lad \anda )-para el caso de la falta de entrega de
las particmac;ones corfre%pondaentex al -mes_de enero vy a la primera_quincena de
febrerg de dos mil quince; mlenilvsksﬁw para el caso de la falta de entrega de las
partic |pac+0nes correspondlentes a*a\sequndd quincena de marzo y al mes de abril del
dos. mil_quince, el plazo a- oarttr /del_cual 'deberan calcularse los_intereses
cc»rﬁ,%pcmcllerﬂﬂs sera a partir del quince de mayo de dos_mil quince (fecha en la que
5SE/pre¥réNtO Ja ampllambn ala demanda) y, €n ambos casos, su calculo abarcara hasta

|a fec ha de la emisién de- ’(a oresento sentencia.
/ [ y NNV :

\\

Qe-\ ﬂo anterlor eq pQ&lble advertir que la sentencia dictada en la
/fpﬁfesentﬂ controvarsua uc»n‘stltuc‘lonal sobreseyé respecto de los actos
\

“ximj,pugna,dos con >|‘stentes> en la retencion de participaciones federales que le

\(:Gr?es.pc»ndia recibir al Municipio de Tepic, relativas a los meses de
septiembre, octubre y’noviembre die dos mil catorce, la segunda quincena
de febrero vy la primeré quincena de marzo de dos mil quince, asi como el
Convenio de F'?ecc»nqcimiento de Adeudos y Programa de Pagos suscrito €l

1

| 4



AN rl}
Q¢ ‘%?%S' S
' g “ ¢ / é%%%:§§®\ \ —Zé
?g,- (’Q'o%‘\&\\\\;“\\x' k},
*Sl’i [\—C:[fz
Q\_\w-[\\\l—n

e 4\&
P73

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA

dieciséis de julio de dos mil catafc
Estado de Nayarit y el Mumcrpl@ de

considerando segundo de dlchofallo il

CONSTITUCIONAL 12/2015

e per el Goblerno del

Teplc en termmes 0‘91L
- \

TN

Asimismo, la ejecutorla en comento declaro la mvahdez

de los actos impugnados del Poder E]ecu’uvo del Estado de Nayant

consistentes en Ios descuentos de. las pa(ampamo‘nes que QOfrespond|a

//\

recibir al MunICIpIO de Teplc Estado dé Nayént rel tuvas a Ios meses de

enero, la primera quuncena de febrero,Ja\ segunda quunqeha de marzo y el
mes de abril de dos mil qumce,\aSI QomO/eI OfICIO DGT [SAF/DGT/360/2014

correspond|ente al dlecmueve de/ﬁdlmembre de dos m I catorce emitido por el

v«actor la cantidad de

$28°875, 022 88T€sos correspon 'énteﬁal totalxde' los descuentos de

aludlda

- AI r/éspecto, dQ CR
i r'.Lgy Reglamentarla de»

‘3 raf,.

s‘»\.d)"

/,”s/en,enero, primera quincena de

|dad con los artlculos 46,

Ias Fracciones' I. y I

de

dos mil quince, asi

r la falta de entrega

parrafo prlmero3 de la
l AI’tICUIOM105 de’la

Coms’utumon Polmca de los Estados Unldos Mexucanos el Poder Ejecutivo

A
s\\ f.,

recrb|dos el dieCIse|s de abril de dos mil dieciocho, que
SAF/295/2018 ‘el Lic. Rodrigo Coyote Tarango, Direc

,del 1Estad0\mamfesto aJesteJ ‘Alto sT rlbunal

medwmte“\ escntoC \anexos

“(...) mediante oficio

tor General Juridico de

la Secretaria de Administracién y Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado

3Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por Ig sentencia, del cumplimiento de

la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

quedado debidamente cumplida. (...)

quien resolvera si aquélla ha

FORMA A-S4
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de Naydr/f mforma ha ber cumplido con la res «quc:on dlca*adcmlentro del

Jvncldeme-a!ee (eiFerenc“la segun of/c,/o or/gma/ % ‘tres anexas que en cop/a /[

certificada se! a:companan al pfesente-» escrltcw Io a/ )emor en debldo

cumplimiento 1a los

e ~ N\ Y

resuelto “en &l incidfme de aclaracion, ‘de S@ntEWCI de la presentefﬁ;*/

,ontrovelr sia constituci

) /L~
/ /'7: ~ \ N \ \‘:

~_/ /,

nal

N \
) \

Aszjii, medlante proveido de dlemocho de Hbl il siguiente, se tuvo 2 la

referida ctutorldad ex| |I)|e=ndo diversas documentales e 1n1ormando del

/

umplnmlem‘o 51 senienma dictada en <=w.ste asunto aS|m|sr|r|Q Sei concedlo

el plazol de tr e.ls dias: hlab|h=s al I\/Iummplc» de "lepu,, I::stad@ de Nayarlt para

que mdrnfe >ta1ra lo que a su dereg,ho convmiera rOSpPCtG a i@ lrnformado por

el Pode: EjeCUtIVO local , Sin que a a fe*c.ha lo haye /1 hecho F’or tanto, es

dable Con(JIun que el Pc»deu" E jecutlwm de la ehtldad afendlo el fallo

{constntucmncll
f
La1 eq«ncutorla en

s N
P 5'/ 7N \ : ;o Sy vd N
! ‘ N i [ “
; \ . ) | ! \ /
I | N /, — )

80me=ntcr fue qualmente. Koilﬂ(,ada a las partes, como

se adv;neerte de.? las constanmas de notificac |on\q\ue obran en autos®, y se

publicd en el 'Seman:m:a Jud:c,lal de la, '/;ederac: ion y su Gaceta, Décima

lEpoca el dlez de marm de dos: m|

cuarenta (4())

"""fle\cume consultable en el Libro

\j’i/T\omo’I/ ~corresyponcﬂgnte al mes de marzo de dos mil

L AN
diecisiete, pa na( uln entos treintay cinco. .
p @L\ 1 a{

Por tanto con apayo en\lbs\arttc‘uln 44, pa| rafo primero®, 45, parrafo

\\ \\\

pnmeloG 46 pax I’dfO pnmero y 5\(*7 de la ley reqlamentana de la materia, se

mdem mchnmn’ este expedlenm como asunto mmclundo

N()tlf{ uese..

l / \ ‘
14 ~_/

U ~y \\
14

Le«\ proveyo y ‘firma eI/IIVﬂnrnlstlro Aituro Zaldivar Lelo de Larrea,

Rr?atsu:lemte de | a Swprenmem Corte.de Justicia de la Nacién, quien actua

/ f'con Le=t|C|a (.1u2man ']Vhrandd Secretaria:de la Seccién de Tramite de

r\’
I

‘Constanc,lcls de notificacion quL obran a fojas 935 a 941 del expeclnnnte principal.

SArticulo 44. . Dictada la sentencia, el Presidente de la buprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara

notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con Ios voios pqrtlculares que se formulen. (..:)

SArticulo 45. Las senten( ias producirén sus efectos a partlrlde fa fecha que determine la Suprema Corte

de Justicia de la Nation. {...)

TArticulo: 50. No podra archivarse ning(n expedlen e sin que quede cumplida la sentencia o0 se hubiere
extinguido la materia de la ejecycion. : ;

puntos resolutivos de la e|ecutona acl como a Ieﬁiiii‘j
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Esta hoja corresponde al proveido de tres de enero de dos mi

CONTROVERSIA
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coNsnTu oWAL 12/2015

o d Accuones

Controversias  Constitucionales y | de
Inconstitucionalidad de la Subsecnefaria Gener &j@

Acuerdos de este Alto Tribunal, gt

L

>

o ‘ \

il diecinueve, dictado por el

Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la controversiiﬁonstitucional 12/2015, promovida por el Municipio de

Tepic, Estado de Nayarit. Conste

EGM/JOG 34
@






