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En la Ciudad de México, a diez de enero de dos/mil d ecmueve se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente. de Ia Suprerna Corte de- Justlma de la

Nacion, con lo siguiente: / I

TN

\:/\

Constancia LN ) )

Nﬁﬁ’tero 'dE registro

Escrito de Luis Alberto Artifano Romero Sebretana Auxiliar

Constitucionales y de Acciones de Inconshtuclonalldad

Acuerdos adscrito a la Seccion de Tramite de Controversias. \

de Sm reglstro

-

7 ~ AN
\

Documental recibida en la Seccion de Tramite de Controvet.{q//*és’Qb:n/stitucionales y de

Acciones de Inconstitucionalidad d/é ,,éste A\Ito Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a/dlez d@ enero de dos mLI d f\f

Agréguese al expedlente‘ para los efec;os a
de cuenta del Secretario Auxmar de Acue\rdos/ :
Constltuorolaales

Tramite de. ControverS|as

114/2018 aﬁeﬁpfesente accion q *
horas con cmcuenta y cinco mlw s (
dlecnochg en la Oﬁcma de Qem

Suprema Certe reglstrad’"f

el veinticuatro

—\ N\
7 GQ] ‘el numero 53514,

crito a la Seccidon de

&( de Acciones de

la Nacion,
al asignar el ndmero
idad, recibida a las once

de diciembre de dos mil

gi6n Judicial y Correspondencia de esta

De conformidad con el

Ia Subsecretarla General de Acuerdos de este

namero 117/2018.

Por tanto, el acue e veinticuatro de dlCIemb

,/ N

re de dos mil dieciocho,
cionalidad, debe quedar

“ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 117/2018

PROMOVENTE: MOVIMIEN]

TO CIUDADANO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
COMISION DE RECESO DE LA SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA DE LA NACI

AL SEGUNDO PERIODO DE:

N, CORRESPONDIENTE
DOS MIL DIECIOCHO.

Ciudad de México, a veinticuatro de diciembre de dos mil dieciocho, se da cuenta a los

de la Comisién de Receso de la Suprema Corte de |Justicia de la Nacion,

Ministros José Fernando Franco Gonzalez Salas y Alberto rérez Dayan, integrantes

Oficina de Certificacién Judicial y Correspondencia de este

lto Tribunal, el cual fue

correspondiente al segundo periodo de dos mil dieciocho, COJﬁeI escrito recibido en la

registrado con el numero 053514, y que consta de lo siguiente:
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Escrito de José Cleniente Castafieda
Delgadillo Garcia, Alfonso Armando Vidales Vargas Ochog,
Rodrigo, Herminio Samperio Chaparro, Maribel Ramirez Topets,
Royfid Torres Gonzalez
Vania Roxana Avila Garcia, Ana Rodriguez Chavez y Jorge
Alvarez Maynez, qutenm
Integrantes y Secretario
de la Comisién Operativa Nacional de Movimiento Ciudadano.

Anexos:

de la Direccién
Electoral,
Presidente del
noviembre de dos
b) Certificaciones
de Acuerdos de
Comisidén Perma

Nacional de Mowmlento Ciudadano, en la que a,onsfa el
registro de los jntegrantes de la Comisidn Operativa

Nacional de M
diciembre de dos
c) Certificacion e
de la Direccion

a) Certificacion expedida por la encargada del desp;écho

Hoeflich, Verénica

Perla Yadira Escalante Dominguez,

se ostentan como
(General de’Acuerdos, respectivamente,

del Secretariado del Instituto Nacionat-

con nembramiento signado por el Con§e;ero\

referido  Instituto, de catorce (ie
5 mil dieciocho. h /
expedidas por el >ecre}carlo C-zeheml
la Comisién Operativa Nai onaVcTe la
inente de la Coordlnadora Cludadana

ovimiento  Ciudadano ’\de V<=|nte de
mil dieciocho. / */ ,
xpedida por la enca{gclda del despacho

del .ecretarlado del- Ln«‘tltuto Nagcional /~

Coordinador, [ (|

Original_

Electoral, en la] que se acrecrta fa vigencia de Ios’\
documentos Basicos de h\/lowmlentc Pludadano de ocho o
de 2gosto de dos mil dieciocho. ™~/ / \ L)

Conste.

Ciudad de México, a vz=|nt|cuatro de d‘membre tle dos mil democho

De conformidad con 10s artiuulc\ 56)y 58 del RPanmPnto\lnt@rfor ;:ie esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, la; Gom sién de Receso que s suscripe, acuerd*t

Yisto el escrito y anexos de -guienes se ostentan’. cbmo Coordlnador Integrantes y
Secretario General de Acflerdos respechvamente de” t'a &}\q 5i0n Operativa Nacional de
Movimiento Ciudadano/ persondlldad que acreditan con. 1as documentales que acompanian,
mediante el cual promueve'n aceién de mconstﬁtucuma é la que solicitan se declare la
invalidez de “las reforma (sic) al, articulo 17.Ter ﬂle Ley Orq' inica de la Administracién
Publica Federal, pubhcac as.en fecha 30 de n*c)weMb ] de 2(#18”, precepto que establece
lo siguiente: LS NS

“Articuio 17 Ter E 1 Poder Ejecuﬂvo Fede, al cmnfa 4 en las entidades federativas
<on las Delegdc:ones de Programas para_el Desarrollo que tendran a su cargo la
xl,omdmac:on N lmplementac:on de planes; programas y acciones para el desarrollo
integral, Yuhcmnes del atencion ciuda {a supervision de los servicios y los
pr«oqramas cargo/de Las dependenc:ayiw idades, asi como la supervision de los
programas-que ejercen algun Q&eﬁqm directo  fa poblaciér, de conformidad con
los lineamientos que emitan la S@qreta)vg de Bienestar y la Coordinacion General de
;Drngramagpa;'a el Desarrollo. \\\
/Para la- ‘coordinacion de las Bellngae(bnes de Frogramas para el Desarrollo en la
‘\Jmpfememtacmn de las fum,:omds /descrltas en.este articulo, el titular del Poder
——Ejecutivo Federal contara/ con la ‘Coordinacién General de. Pragramas para el
‘ D‘f arrollo, bajo el mando dwecta del Presidente de la Republiga.
\ ‘\ Delegac:ones de. Progkimas para el Desarrolio estaran adscritas, jerarquica y
\\ ) orgamlcamente ala $er:re*x‘aua 'de Bienestar y sus titulares seran designados por el
o~ titular de la Sec:etarla A p(opue'sta ‘de la Coordinacién General de Programas para el
N \Dos.irrollo L ;4\
) Ahora bien, en eI casq exyste un mot|vo manifiesto e indudable de |mpro(,edenC|a que
_ conduce a clesechar de /phno lae_presente accion de inconstitucionalidad conforme a lo

- \eshabIeCldo en ‘los ‘afticulos’ 25 y 65, parrafo priniero, de la Ley Reglaméntaria de las

“_ Fracciones |y Il del Articulp 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
/Yy con apoyo ademaés en}h tesis de rubro “ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. SU

" IMPROCEDENCIA DEBE SER MANIFIESTA E INDUDABLE”, toda vez que en la especie al
no reclamarse normas de naturaleza electoral, se actualiza el supuesto de improcedencia
previsto en los articulos 19, fraccién VIl y 62 de la citada ley reglamentaria en relacion con lo
previsto en el inciso ), de la fraccion Il del referido precepto constitucional.

. , j -
En efecto este articulo sepala:

(REFORMADOQ, D.C.F. i.‘?1 DE DICIEMBRE DE 1944) .

“Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de fa Nacion conocers, en los términos
que sehale la ley reglamentaria, de los asuntcs siguientes:

[.] o

Il.- De las acciones (le inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la

posible contradiccion entre una norma de caracter general y esta Constitucion.

1 ,,,,, \ ~_~

~ \ /

(REFORMADO D.O.F. ]10 DE FEBRERO DE 2014)-
f) Los partidos politicos coh registro ante &l Instituto Nacional Electoral por
conducto de sus dmdenc:as nacionales, en contra de leyes electorales federales o
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Al respecto, el Tribunal Pleno de esta Sup

la jurisprudencia 25/1999, cuyo rubro/y ﬁatos
siguientes: \_ e

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 194155

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia ~ ~
Fuente: Semanario Judicial de la Federaclon/y su Gageta

Tomo IX, Abril de 1999 [~ N\
Materia(s): Constitucional AN
Tesis: P./J. 25/99 N\ ~—
Pégina: 255 ] —

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD mA T[:/RIA ELECTORAL
DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO.

rema Cone de Justicia de1a

Nacion ha interpretado qué se entiende pqr noxmas de naturaleza electoraT en,
Ue identificacion son Tos

PARA LOS EFEC TOS

En la reforma constitucional publicada en. e) D:#no Oficial de la l-ede\ra?:lon el treinta y
uno de diciembre de mil novecientos nnoventa y cuatro, se lnstltuyo esje tlpo de via

de dlfus:on el veintidés de agosto de m:l novecientos novent

procedencia de la accion’ en. contra de'este tipo de. Ieyes “Con motiv

admitioé la
esta ultima

\ys’

reforma, la Ley Reglamentarla \de las Fracciones Iy Il del Artlculo 105 de dicha
Constitucion prevé reglas genencas para la susta taclon del procedimiento de la
accion de inconstitucionalidad y reglas especificas cﬁae impugnan leyes

electorales. De una mterpretac:on armonica y s:stemat:ca, 3
articulos 105, fraccion If,y 116, fraccion IV, en relacién con’ eI

o teleoldgica de los
-' fracciones I y Ii, 36,

de la propia Constitucién, se

fracciones I, IVyV 41, 5\1 56, 60, 81, 115, fracelonesl vy, ;}122 tercer parrafo, e

inciso c), base pnmera, fracblones lyV, lnclso\ﬁ todp
llega al convencim:ento de que las normas general@ :
establecen /el reg:merrnormat:vo de los pi‘ cesos. t
sino también las ‘que, aunque contemdas gdena ientos
cédigo e[ectoraf susiantlvo regulan a pectos
con d:chos procesos o que deban mfluﬁ@
ejemglo, distntaaon o redistritacién/creack
electorales, organizacién de las elecciones,

o$ de una mane

orales no sélo son las que
bcforales propiamente dichos,

distintos a una ley o

inculados directa o indirectamente

r<La o de otra, como por

brganos admlmstratlvos para fines
nciamiento pubhco comunicacién

social de los partidos, limites de las- érqg ciones y montos maximos de aportaciones,

del:tos y faltas administrativas y\sde
/:mpugnarse a través de la accié
Linstruirse el proced:mlento\ co
/’\\d:spos:c:ones especificas que\ ra
\ matena pues al no existir disposicién expresa o antecedente
no que permita difere
\especlflca que regulén "no @€ justificaria la aplicacion de las

otasy)

unas y las especlficas pa a\

sanclones Por lo tanto|esas normas pueden
nstitucionalidad y, p
diente y resolverse conforme a las
s asuntos prevé la ley reglamentaria de la

or regla general, debe

constitucional o legal

jarlas por razén de su contenido o de la materia

reglas genéricas para

En el caso, del anéhgls deTa disposicion impugnada se advierte que regula lo siguiente:

1- Que el E]eCUIIVO Fe)deral contara con Delegaciones de Programas para el Desarrollo

én las entidades federati

5l
e Que dlchanDeI ciones tendran a su cargo la coordinacién e implementacion de

ogramas.y acerorwes para el desarrollo integral, funciones de atencién ciudadana; la

superV|S|on de Tos servicios, y los programas a cargo de las dependencias y entidades, asi
como la super\/lslon de los programas que ejercen algtn beneficiol directo a la poblacion,

. Que las atnbumones de las citadas Delegaciones se re
los Ilneamrentos que emitan la Secretaria de Bienestar y |
Programés para el Desarrollo

Genéral de Programas para el Desarrollo, bajo el mando di
Republica; -/

lizaran de conformidad con
Coordinacién General de

" Que- Ias mencionadas delegaciones estaran coordlnadas por una Coordinacion

irecto el Presidente de la

e Que las delegaciones que se mencionan estaran adscritas jerarquica vy

organicamente a la Secretaria de Bienestar,;

e Que los titulares de las Delegaciones en cita seran de
Secretaria de Bienestar a propuesta de la Coordinacién Gen
Desarrollo

Lignados por el titular de la
ral de Programas para el

Es decir, dicho precepto Unicamente establece las facultades de las Delegaciones de

Programas para el Desarrollo, que cuente el Ejecutivo Federal en
marco normativo al cual’se sujetara el ejercicio de aquellas
encargadas de su coordinacidn; las que se encuentran jerarquicar
las que estan encargadas de la designacion de sus titulares. :

De este modo, es claro que la norma impugnada no regula &
indirectamente con procesos electorales o que deban influir en ell

las entidades federativas; el
asi como las autoridades
mente por encima de ellas, y

spectos vinculados directa o
os de una manera o de otra,

como por ejemplo, distritacién o redistritacion, creacion de organ

0s administrativos para fines

STITL_LC#BNAiIDAD 117/2018
D
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electorales, crganizacidon de las elecciones, financiamiento publico, comunloaCIOH oual de
los partidos, limites de las erogaciones y montos méximos de aportaciones,. clell‘ro ¥ faltas
administrativals y sus sancipnes; por lo tanto, se esta ante una norma que no.es de nat uraleza
electoral, lo que conlleva d gue se actualice la causa de improcedencia prewsta en’el articulo
19, fraccion VIiI, en relacion con el inciso f) de la fraccién Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual es manifiesta y no»tOna/en virtud de que se

deduce de la simple legtura de la demanda. En <onsecuenua, “con’ apovo en las (-
consideraciones yfunddméntos antes citados, se [~ L \
ACUERDA: I
PRIMERQ. Se desecha de. plano, por notorlamente mpr@cedente la accion de AN
inconstitucicnalidad promovida por Movimiento Ciudadano. e — Y / \\
SEGUNDO. Sin perjuicioc de lo anterior, se tlervre al Siomovente clesrgnande
delegados y domicilio para oir y recibir notificaciones. LNl ) ) ~

~__/ y. //
TERCERO. Finalmente, dada la naturaleza e rmpc}rtanCJa de este proredlrmento
constitucional, con apoyo én el articulo 282 del mvoCadU CQEl'QO Federal de Proclndtmlentos
Civiles, se habilitan los dlaé y horas que se requieran para Ilevaﬂ a cabo las notmqacmnes de
este proveido. ya e N

~

Notifiquese. Por I| ta y mediante OfICIO a promovente en el domicilio mdmado/en su
escrito. i Y AN

Una vez que cause estado este proveldo arcr iivese &l expedlente como asunto
concluido. i O /O

l.o proveyeron y firman los Mlmstm& Jlo?s&* Fernanclo IFrarmo Gonzalez Salas y

Alberto Pérez Dayan, lntel~grante" de la Comhcm de Receso de la- Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, con'res.pondlente aI seglumdo penodo/de dcs ~mil dieciocho,

quienas actlan con Francisco AIP]andro Olmos ¢ la Torre, Secreatarlade IawCOmrsron que da
fe. (Riabricas).” 1 TN N/

/ - T
J/ / "’\\ \\\ /TN
[/

Enviese copia cemf}cctda del escrito dea cUema, asi como de este

proveido, al recurso cle |eclamc10|on 99/2018 ..A\cﬁerlvado del citado medio

de control constltucmn'al promovndo por Q\W&armdo Politico Movimiento

Ciudadano, para Ios efeﬁtﬁa gue haya i uga
Por otra p;artc wsur enl estado prcw\ew/del expediente y dado que los

Ministros mtegranies de la Comlsmnﬁé\ Receso de la Suprema Corte de

» al segundo periodo de dos mil

Justicia de/ la Na\tc{on correspondien te

dieciocho,. :e reservamﬁ prove@r\ rm:or\dlmente al turno de este asunto, es

~, \\\\/
de ac,oirdc rse Lo Slqulente

Atentrxa que existe | 1ent1d@d respecto del decreto legislativo impugnado en

esie. awntuy el controv\,rtudf; Pl‘l las diversas acciongs de inconstitucionalidad

/

11115/?01&\ y 111512018 prtomowdas por diversos Senadores integrantes de la

‘w)\(\agesuma Cuarta ’Legmiatura del Congreso de la Unién, se ordena la

:a(.uknum.acmn de este’ ‘expediente a los citados medios de control de

<,onstltuc ionalidad.
E=n virtud de lo antgerior, tirnese éste asunto al Ministro Luis Maria
l

Aguilar Morales, al haber sido designado instructor en el primer medio de

control constitucional referido en el parrafo precedente.
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g& Ios artlculos 241

Lo anterior, con fundamento e en

5 prTmero3 de la/Ley
lI deJ AFUCU|O 105de\1a’”
Unldos Mexmanes aS|

relacion con el 592 y 69, pérrafc
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Reglamentaria de las Fracc10ne§ 1 Yy
Constitucién Politica de los Estaﬂgs
como 81, parrafo primero?, y 88, frac0|on ll5 del Rtﬁglamento Inteﬁor de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Notifiquese.

Lo provey6 y firma el Mmlstro Arturo Zaldivar/ Lelb de Larrea

/ //\

Presidente de la Suprema Corte de Just|C|a de a Naclen quien actua

/

con Leticia Guzman eranda Secretarla de la Secmon de Tramite de

3

Controversias Constltumonales y de Acmones de y\. ”iumonahdad
Subsecretaria General de Acuerdas de este Alto r| un =due da fe

W@o de diez de enero de dos
- Myﬂstro Arturo Zaldivar L¥o de Larrea, Presidente de la
“.de la Nacion, en ﬁcmon de inconstitucionalidad 117/2018,

Esta ho;a corresponde al il diecinueve, dictado por el

uprema Corte de Justicia

promovida por Movimiento
~ Ciudadano. anste

‘ ) /,E/G)A/JOG1 oy )

i ry

oy

‘.i_‘i

Ley Reglamentana dexl/as Fracciones | y il del Articulo 105 de la Constitu

cion Federal

Articulo 24. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Just
el turno que corresponda a un ministro instructor a fin de que ponga el proces
2Articulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aq
en este Titulo, en lo conducente, |as disposiciones contenidas en el Titulo 1.
3Articulo 69. El Presidente de la Suprema Corte de Justicia de {a Nacion, de
decretar la acumulacién de dos o mas acciones de inconstitucionalidad sie
misma norma. (...).

‘Reglamento Interior de la Suprema Corte de ‘Justicia de la Nacién
Articulo 81. Los asuntos de la competencia de la Suprema Corte se turnaran
Ministros, por conducto de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamen
cronolégico de presentacion de cada tipo de expedientes que se encuentren
una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucidon como para instruir e
SArticulo 88. En materia de controversias constitucionales y de acciones de
de lo previsto en el articulo 81 de este Reglamento Interior: (...).

J

cia de la Nacién designara, segin
0 en estado de resolucién.
Lelio que no se encuentre prewsto

oficio o a peticién de parte, podra
mpre que en ellas se impugne la

por su Presidente entre los demas
e el orden de su designacion y el
en condiciones de ser enviados a
procedimiento. (...).

inconstitucionalidad se excepttan

II. Las acciones de inconstitucionalidad en las que se impugna un decreto legislativo que fue controvertido en
otra previamente turnada, con independencia de que no coincidan los preceptos impugnados, y (...).





