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ACTOR: PODER JUDlCIAL DE MORELOS
PODER JUDICIALDE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SuU BSECRETARIA 9ENERAL DE ACUERDQS

SECCION DE. TRAMLTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALE& ‘Y DE ACCI‘ONES DE
INCONSTITUCTONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecisiete de enero- de dos mil diecinueve; se\{{a cuenta al
Ministro Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Presadentb dela Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, con lo S|gwente . )
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Escrito de Alejandro Becerra Arroyo aelegado del Poder JudlCuaI de 001759
Morelos. -’ , ny

Documental recibida el catorce de ?enero del presente ano‘en i: cina de Certufucacuon
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Cludad de MeXICO a dle013|et\ de enerO\de dos’ m|I Q ueve ‘
3 e . .\H\:\\ , -
Agreguese al exped}ente bara que \surta eﬂeotos Jegales el escrlto del delegado del
N s R )

Poder. Jud|0|al del Estado dé JVIoreIos cuya [561' él'dad tlene reconocuda en autos,

que medlante oficio recibido el treinta de noviembre
de dos mﬂ d;emocho el orga}}q

\
cuenta con los recursos necesqrros para realizar el pago de la pension correspondlente

Al\e\smacto, conviene reco,

glativo estatal alegd que el Poder Judicial de Morelos

g\;’\ N Aﬂfmo lo anterlor, po G ,\de una consulta ala plataforma namonal de transparenCIa

d ad/ rtlo que 1a pensuon'esta sfendo pagada actualme\ante y riediante Decreto publicado en
el F‘erlodlco Oflcfal deI Estado el once de julio de dos mil dieciocho, se modifico la

Y A Y
S{ J Constltucuon\l alqefecto dePue a, partlrJdellprese/r‘?te [anoL se annle\Ll Poder(Judlmal
NG

“una partlda equwalente al 4.7 por ciento del monto total del gasto programable autorizado
/o~ \
~ ) ) enel Presupuesto de Egresos.

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado de la parte actora manifiesta,
esencialmente, que la modificacion constitucional aludida, se encuentra condicionada al
establecimiento de las bases previstas en la Ley Organica del Poder Judicial, adecuacién,.vi
legislativa que aun no se realiza; que la cantidad que se asigne para este ejercicio es_

incierta, ya que no se ha publicado el presupuesto de egresos; y que las circunstancias

! Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. (...)
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
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aludidas por el Iegislcl
por este Alto Tribunal,

invalidado.

Pues bien, con fundamento en Ios articulos 46, parrafo pﬂrﬁero2 de la, 1E‘y:}\,7
reglamentaria de la r+aterla en; ‘elacmn con el 297, fracmon Ldfr,l Codlgo Federal d

Procedimientos Civiles, de aphcamon mupletona en termmos c{eﬂ nUmeraI 14 de la, ckaﬁa’/

DNTR()VEF!ﬁSIA CONSTITUCIONAL 175/2017
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ivo no re=suleen la obligacién dPtermlnad’a en Ia ejecutorla dictada
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ley, se requiere nueyamente a |Ios poderes Leglslaltlvo yﬁjecuitlvo de Moreies por

conducto de quien legalmente |cu representa, pa;ra que enfro del plazo dek\dlez dias

——— e e

hébiles, contados a partir del mgptente al en que sqrté efectbs Ia notlflcaCJon del preseme

acuerdo, remitan cop!

cumplimiento del fallo dictado en este asunto apt=r0|b|do<

procedera en términcs
~

a certificade 1 de las constanc:las que acred||ten los actos tendentec. al

|que de no/hacerlo, se

5 de la partr final delutado artrculo 46, qué estabiece

“Si dentro de lag cuarenia 5‘ ocho horas s:gwentes ala ndﬂf/cacran de dicho
requerimignto la ejecutorla EO estuvrere cumplida, cuan@q) la’ naiuraleza del .

acto asi lo permi
su cumplimiento
tumara el asunt
el cual se aplique
de los Estados !

-

ita, no se encontrase en via de ejecuaon 0 sevtratare de eludir

el Presidente-de la Suprema Corte de Jt sticia de la Nacion
3 al m/n/stro | onenje para que someta éIPI no el proyecto por
e el ultlmo ;1 rrafo del articulo 105 de Ia ‘Constitucion Politica
nidos Mé= icanos.” N \ V

- Loanterior, toda vez q \ej por un lado, el hecho\e\ue eI Poder Judicial de Morelos

se encuentre realiz'candcrlfos pagos‘ correspond""ntPs /a la pensidon no exime a las

autoridades vinculadas/;\por el fallo constK' !

efectivamente, Ios re|

Por el coni@ﬂc»

sentencia de mento\ g

afectacion alguna a l(

obligacion de otorgar,

ur*sos neceganos AN

( AN 1

con tal nlf*tuar el’a toﬁ}ﬂocede conforme a lo precisado en la
=ﬁ cuanto a \quee\efecto /de la invalidez decretada no puede causar

s derechos que\‘@ se habian otorgado al trabajador pensionado y

I

que No fueron maten., dela pres:ﬁﬂte co}lﬁovelsm constltuc:lon.al
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Por otgd\lado e
conqﬂumonalmente s
acatarQnﬂos lineamie:

, mnslderarse que de
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que Ia pau‘Fe actora cuente con autonon‘ua financiera” reconocida

pamr dk,l %resente ano, tampoco es razqn para considerar que se

|

'ﬁos pre\nst s en la ejecutona ya que se ISpecmco que en caso de
1
1

=be ser o1ro poder o entidad quien deba realizar los pagos

?
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2 Articulo 46 de la Ley Reg

partes condenadas informaran en el plazo o
Suprema Corte de Justicia e la Nacion, qmgn resolvera si aquélla ha quedado debi

lamentaria dei‘las Fracciones | y Il del Articulo 105|de la Constitucién Federal. Las
orgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la

amente cumplida. (...)

¢ Articulo 297 del Cédigo Federal de Procedimigntos Civiles. Cuando la ley no sefale término para la practica de
algun acto judicial o para el gjercicio de '1Igun derecho, se tendran por sefialados los siguientes:

1. Diez dias para pruebas, vy (.

)

4 Articuto 1 de ta Ley Re; Iamental ia de- las Fracciones | y Il del Articulo ‘105 de la Constitucion Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion cdnocera y resolveréd con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acmones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo
105 de la Constituzion Politica de los Sstados Unidos Mexicanos. A falta-de d|Sp0$|C|on expresa, se estara z las
prevenciones del Cadigo Federal de Procedimientos C|V|Ies
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sino, porel k,ontrano podrian reiterar el vd|o demconstltumonahdad )
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AN PR, correspondientes a la pension, debera otorqar efectlvamente los
‘;2.,;77/\.J'
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recursos necesarios para que dicho ente pueda satlsfacer la obhgaoren—
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION PNy L
en cuestion. . Yy .

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION [~ NN\

([ \\ ( QY
En consecuencia, si el Congreso dé Morelos determind que ei Poder

Judicial del Estado realice los pagos corresponmenles a Ia pension, debe acredltar el

otorgamiento de los recursos necesarios a efecto de satlsfacer tal obhgacmn
e SN (
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Finalmente, con- fundamento en el aﬁ|0u|Q2875 del menmonado Codlga Federal de

Procedimientos ClVlles en su momento; hagase\lacertlflcamon deI plaze otorgado en este
RaiaaaliN "-7\7.‘
¢ ' T &\ ~

fi 2 "\

proveido. ' )
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Notlflquese e
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Suprema)

\9U|en :dctua éon Carvwria Cortes Rodrlguez
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Corte dq\ Just|C|a cYe IarNacnon‘\

Secretarla de la SeCCIon de Tramlte »de
..J\.MJ : : \\._.» N
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'SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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Esta hoja forma pa&é del acuerdo de diecisiete de enero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
- Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en Ia
controversia constitucional 175/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste.

/é’R/RAHCH.

® Articulo 287 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en que comienza
a-correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del
articulo anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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