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Ciudad de México, a diecisiete de enero de dos. m|I cﬁecmueve se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Premdente dé la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con |o siguiente: %

Constancia Numero de
RN :eblstro
Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegacio dEI Poder Jud|C|al . \1736
del Estado de Morelos. < / 2N

La constancia de referencia fue reC|blda erM\ “Oficina de Certiﬂcaclon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste
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Ciudad de México, a d|e0|3|ete de enero de dos mlldlecmueve

Con fundamento en- el artlculo 11, parrafc s do', de la Ley

/ e

Reglamentana de las Fréccnenés | 'y Il del Amculo 105 de la Constitucion

\

Politica de los Estados Unldos Mexmanos agregug@l expedlente para que
surta efectos: Iegales efescnto del delegado ‘del Podér Judicial del Estado de

Morelos, personalldad qué tiene recon\om autos, mediante el cual

desahoga la V|sta otorgada en provido\éé\/ atro de diciembre de dos mil

dieciocho, etuelamon con el cum/hml ¢iiq de la sentencia dictada en este

asunto.

transparenma advvrtlo que la penS|on estd siendo pagada actualmente vy
Tnedlante Decrete publlcado en el Periddico Oficial del Estado el once de julio
de dos mnl dlemocho se modificé la Constutucuon local a efecto de que, a partir
| del presente ario, se asigne al Poder Judicial una partida equivalente al 4.7

por ciento del monto total del gasto programable autorizado en el Presupuesto
de Egresos.

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado de la parte actora
manifiesta, esencialmente, que la modificacion constitucional aludida se

encuentra condicionada al establecimiento de las bases previstas en la Ley

' Articulo 11.1...]
En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo por medlo de oﬁcno podran acredltarse delegados paraque hagan promomones concurran a las audiencias y en ellas rindan
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Organica del Podezr:JudiciaI Fdeouaaon legislativa queiadn no se reallza que
la cantidad que <:;e asigne ‘para este ejercicio es mmerta pues no se ha

publicado el presupuesto de egresos; y que las mrcunstanuas aluﬁldas por el

legislativo no resuélven la ok ligacién determinada en Iqe]ecu’fgrla/dlctada por T

este Alto Tribunal, sino, por el contrario, podrlan

inconstitucionalidad mvahda@o

Pues bien, con fundarhento en los artlcu}asr46\parrafo pnmeroQ de\Ia
citada ley reglamentaria, eL relacién con ef 297J/fracr:|on 13, dal Cod|qo
Federal de Procedimientos, ‘.ulVIlE‘S de (aplrcaelop$uplétorla de chformldad
con el articulo 14 de la utax a ley, se r«aqunterne nuevamente a Ios Poderes
L.egislativo y Ewcutwo d@l Es.tado cie Morelos por (‘onduc:to de quien

legalmente lo representa, para que dvntro dlel plazo de dlez d|a$ habiles,

contados a partir del s:gulpntp al ‘en. q\ue surta efeotos Ia notlflcac:on del

presente acuerdo, remltan t:opla certtflcada de las constaﬂcms que acrediten

los actos t(=ndenrtes al cumphrmento del faIIo/dlc’cadd en este asunto;

apercibidos que, de no hctco!tlb se procedera en ferrmr\r'los de la parte final del

2 citado articulo 46, que estai* IeCP \\

“Si dentro de |las cuarentd y ocho horas srgu:%ﬂ\&a la n?t/f/camon de d/ého
" requerimiento,/la ejecutoria no estuwera mplida, cuando la naturaléza
del acto asi Io pefm/ta 1o se encontrase en ia de ejecucion o se tratare
de eludir su <*umpllmfenfo el Pres:delﬁ’e\\qud Suprem% Corte de Justicia
de la Nac;or turnara el |asunto al, mLm%tro ponente para que someta al
Pleno el pm) ecto por el|cual se aphqg)g el tltimo parrafo del articulo 105

de la Cons\fwcmn F’olltlca de Ios s@os Unidos Mexicanos.”

Lo antener puers pdr un Iado ¢l hecho de qué el Poder Judicial del

\\\\

Lu,tado de Morelos se em,uentremahzando los pagoq correspondlentes ala

ponswn no. eXLme a las dutprldaﬂes vinculadas por el} fallo constitucional de

Su obhqacﬂ)n de © torga& eif>ct|vdmente los recursos necesanos

/

P@r el contr'mQ ( orm tal actuar el actor procede conforme a lo precisado

- éﬂ Ia sentenma de= mento vc*n cuanto a que: “el efecto de la invalidez parcial

\

d&*cretada no pue=de caus'ar afectacion alguna a los derechos que ya se

hlea/b/an otorgado |al traba/ador pensionado y que nd fueron matgr/a de la

invalidez decretada en la presemfe controversia’.

i
I
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I

la Suprema Corte de Justicia e la Nacidn, qulén resolvera si:aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...].

3 Articulo 287. Cuando la ley o sefiale termmb‘para la préactica de algun acto judicial o para € ejercicio de algtin derecho, se tendran
por sefialados los siguientes:

# Articulo 46. Las partes condenadas mformaram en el plazo otorgado por la sentencia, del cu}wpllmlento de la misma al Presidente de

I. Diez dias para pruebas, y .. |]. ) L
“ Articulo 1. La Suprema Corte' de Justicia de ia Nacion conocerd y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
(iomrqver;;jas_cqnstitqcipnal_e:s: y las accior'nkas;qe inconstitucionalidad a que se refieren las (fracciones | y Il del s*rticulo 105 de la
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“autonomia ﬁnanczera /" /" reconocida
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gk A constitucionalmente a pamr Hel presente ano
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los lineamientos prev1§tps en la ejecutona, \pues
éstos conS|st|eron en que [en] caso de cons:derar
que debe ser algun otro Poder o ent/dad qwen deba real/zar los pagos
correspondientes a la pension, debera oter@ar efect/vamente Ims recursos

necesarios para que dicho ente pueda sat/sfaeer la obl/gaC/en én cuest/on

N
/e </\

En consecuencia, si el Congreso del Estado de Moreies determlno que
el Poder Judicial del Estado de Morelos reallce los pagOs correspondlentes a

la pension, debe acreditar el @torgamlento de los recursesigcesanos a efecto
de satisfacer tal Ob“gaCIOTT o~ O/ S~ Y

\

Finalmente, con fundamento enel artlculo 28@)&& mencionado Cédigo
Federal de Procedlrvr ento&Cuvnes en swQOeﬁ

( t/ /,,\‘ \

del plazo otorgado en este proveldo - A

agase la certificacion

N

/ \

Notlflquese por hsta y por oﬂmo%a\os ;deres Judicial, Legislativo y

Ejecutivo del Estado de Morelos

Lo proveyo Yy flrma el I\Klstro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
PreS|dente de Ia Suprema QM@Justlma de la Nacion, quien actua con
Carmlna\\Cortes Rodngu \Secretarla de la Seccion de Tramite de

| COI’TtIOVG!’SlaS Constltgbron“ sy de Acciones de Inconstitucionalidad de la

Esta hoja forma parte del acuerdo de diecisiete de enero de dos mil diecinueve, dictado
por €l M|n|stro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justfcia-de la Nacion, en la controversia constitucional 198/2017, promovida por el
PodyJudicial del Estado de Morelos. Conste.

S Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia
debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién de la resolucién en que se conceda o mande abrir el
término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.





