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FORMA A-S54

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 254/2017

*{lL Wfa ACTOR: PODER JUBICIAL DEL ESTADO DE
i a-{\\kfia ./ MORELOS
TS SUBSECRETARIA GENQ?AL DE ACUERIOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSlAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION , CONST'TUC.ONALES Y DE ACC'ONES E
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ‘ INCONSTITUCI’duALIDAD ( ~Y

Ciudad de México, a diecisiete de enero de dos._ dos mil- dlecmueve se’ da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreSLdente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, con lo siguiente:

IR

‘Constancias / Numeros de
N ) ) |_registro
Escrito de Samuel Sotelo Salgado, COﬁSG]SI’OJUI’IdICO del Poder 1) - 1118
Ejecutivo del Estado de Morelos. | ( < \
Anexos presentados en copias certificadas: / 0

a) Nombramiento expedidopor el Gobernador del Estade/de f::
Morelos, a favor de Samuel Sotele Salgado como tltular de
Consejeria Juridica.

b)  Oficio CJ/0798/2018 de doce de nowembre de dOS@
dieciocho, suscrito por el pramovEnte /)

c)  Oficio PDM/026/1: ANG{201 8 de dieciséis de novrembre de
dos mil dieciocho, suscrito por el presidente de/la Mes 3 Djrectiva
del Congreso del Estado de Morelos. N

d). Minutade trabaje uevada acabo el vei ntrtres de noviembre
de dos mil d|eC|ochm\ por los representantes’ de los poderes
Ejecutivo y Leglslatlve del Estado de- Morelos.” /AL,

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, de@ago deiPoder Judicial 1769
del Estado de Morelos /
Las constancias de referencia fueron recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y
CorreSpondenmamwste Alto Trlbuna . Co \

i

enero de dos mil diecinueve.

Cnudad de Mexnco a dle\msne € '

\C\@Q fundamento en e\ar\tléulo 11, parrafos primero y segundo’, de la Ley
Reglamentana de IasFTaccn 8s, y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
/_\de lOS\ES'[adOS Unldos ﬁ}é\fwanos agréguense al expediente, para que surtan
!\*T*efecfgs legales, Ios/es\ itas y anexos del Consejero Juridico del Poder Ejecutivo
d/ | Estado de Morelr)s del delegado del Poder Judicial de dicha entidad,

aersonahdad que tnenen reconocnda en autos, mediante los cuales desahogan

\\ \ ) ) las vistas otorgadas en proveldos de diéciocho de-octubre y cuatro de diciembre
S dedosmil diemocho en relacién con el cumplimiento de la sentencia dictada en
) esteasunto.

Ahora bien, atento a su contenido y a efecto de que el Poder Ejecutivo del
Estado de Morelos, cuente con los elementos suficientes para transferir los
recursos necesarios para cubrir la pension de Osbelia Flores Medina, se

requiere al Poder Judicial de dicha entidad federativa, para que dentro del

' Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos
de las normas que los rigen, estén facultados para representarios. £n todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion
legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a ia prevista en el parrafo anterior; sin embargo, por medio
de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan
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plazo de diez dlaJ; habnles,,l contados a partir deI S|gu|ente al en que ‘surta
efectos la notificacion del prp‘senten acuerdo informe a este Alto Tnlaunal 1S
dicha pensionada sg encuentda dada de altaenla nomma de Jubﬂados del Poder 7 7 -
Judicial del Estado|'de IVIoreI(bs 2) S| es el caso, |nforme zuales hah sido los
pagos cubiertos en cumpllrmepto al Decreto impugnado en el pkesente asuntg v,

3) A cuanto asciende el monﬁtv erogado por el Poder Judﬂclauespecto del pago
realizado a la referida pen siol

\ g -~/

ada, y en su caso remltawbopla cert|f|cada de\|a¥

constancias que ac,redlten su dicho. N ) 7

— \\\\ /‘ ‘/ ‘/,—— \\\ \ -
Por otra parte, el dplegado de la parte actora manllflesta eoenclalmen te,

que la modificacién consmucpr)nah por wrtud de la.cual se le reconqceautonomla

financiera se encugntra condicionada aI e,stable(,lmlento de Ias bases prewstas

en la Ley Organica del quer Judlc:JaI ddecuamon Iecuslatlva que alin no se
realiza; que la canndlcld que se le aS|gne para este e]ercutre\es mmerta pues no
se ha publicado el presupueato de egreuo“ y que Ias Clrcunstanmas que con

antelacion aludié & | Iegmldtlvo no resueuven la ob{gacqon determinada en la
ejecutoria dictada por eate AiLO Trrbunal sino, por el c@mfrano podrian reiterar

el vicio de mconstﬁumonalldac mvalldado \\

Finalmente, ¢ on funclamento en el ar'uculo\872 dfel mencionado Cdédigo
Federal de Procedlmlenko C wles en su, mom nto, hagbse la certificacion del

plazo otorgado en Gste proveldo.‘ - \ \ " |

N"t'f'q“%& per “'atd \V por | |C|\a los Poderes: Juohcual Legislativo y
Ejecutivo de1 Estadlo de Mc»relos\\ ‘

\\ \\

Lo prove;ha y firma 61 Mnilstro Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea,
Prensldente de lé Suprema f:f:orte de Justicia de la Nacion, quien actua con
Ccl”ﬁlnti 6ortes Rodrmlu@z'\ Secretana de la Seccion de Tramite de
Controversm Cornstrtucmna es y de Acciones de Incdnstltumonalldad de la

E‘wbseenretana Gene xgte Alto Tribunal, que da fe.
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I .
? Articulo 287. En los autos se asentara razon del clia én que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia dgbera asentarse:
precisamente el dia en que surta sus pfectos la notificacién de la resolucién en que se conceda o mande abrir &l término. Lo mismo se haré en el caso del
articulo anterior. } :
La falta de la razén no surte mas efeqtds que los de Ia responsabilidad del omiso.
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