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Ciudad de México, a dieciocho de enero de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
N . , ac1on, con lo siguiente: 

Constancia Número de 
registro 

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado del Poder Judicial 001007 
del Estado de Morelos. 

Documental recibida el nueve de enero del año en curso en la Oficina de Certificación 
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste. tR 

Ciudad de México, a dieciocho de enero de dos mil ~nueve. 
Con fundamento en el artículo 11, párr~egundo1 , de la Ley 

Reglamentaria de las. Fracciones 1 y 11 del Artícul~05 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, ~uese al expediente, para 

que surta efectos legales, el escrito del del~ado del Poder Judicial del 

Estado de Morelos, personalidad que ~1> reconocida en autos, mediante · 

el cual desahoga la vista otorgada en ~eído de cuatro de diciembre de 

dos mil dieciocho, en relación co~ cumplimiento de la sentencia dictada 

en este asunto. 

Al respecto, conviene r~dar que, mediante oficio recibido el treinta 

de noviembre de dos mil dieciocho, el órgano legislativo estatal alegó que el 

Poder Judicial de Mor~uenta con los recursos necesarios para realizar 

el pago de la pensión correspondiente. 

Afirmó lo anterior, porque, de una consulta a la plataforma nacional de 

transparencia, advirtió que la pensión está siendo pagada actualmente y 

mediante Decreto publicado en el Periódico Oficial del Estado el once de 

julio de dos mil dieciocho, se modificó la Constitución local a efecto de que, 

a partir del presente año, se asigne al Poder Judicial una partida equivalente 

1 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 
Artículo 11. [ ... } 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista en el 
párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acreditarse delegados para que hagan promociones, 
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes Y recursos 
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al 4. 7 por ciento del monto total idel gasto programable autorizado en el 

Presupuesto de Egresos. 

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado de la parte 1actora 

manifiesta, esencialmente, que la modificación constitucional aludida se 

encuentra condicionada al estable9imiento de las bases previstas en la Ley 
i 

Orgánica del Poder Judiciial, adecµación le~¡islativa que aún no se realiza; 

que la cantiidad que se as:igne par~ este ejercici!o es incierta, pues na se ha 

publicado el presupuesto de egresios; y que las circunstancias aludidas por 

el legislativo no resuelven la oblig~ción determinada en la ejecutoria dictada 

por este Alto Tribunal, sino, por .el contrario, podrían reiterar el vicio de 

inconstitucionalidacl invalidado. 

Pues bien, con fundamento ern los artículos 46, párrafo primero2, de la 

citada Ley Reglamentaria, en relé\ción con el 297, fracción 13 , del Códligo 

Federal de Procedimientos Civiles,: de aplicaciófil supletoria, de conformidad 

con el artículo 14 de la citada ley, ~e requiere ~uevamf~nte! a los Pdderes 
1 

Legislativo y Ejecutivo del Esta¡do de Mc:>re!os, por conduc~o de quien 

legalmente lo representa, para qu~, dentro de~ plazo 'dE~ diez días hábiles, 
' 

contados a partir del siguiente al . en que surt~ efectos la notificación del 

presente acuerdo, remitan copif certificada! de las constancia$ que 

acrediten los actos tendentes al : cumplimiento del fallo dictado en este 

asunto; apercibidos que, de no h/acerlo, se p~ocederá en términos dE! la 

parte final alel citado artículo 415, qu~ establece: : 
' 

"Si dentro de las cuarenta y ochb horas siguiertes ª'la notificé"Jción d~ 
dicho requerimiento la ejecutoria no estuviE~te cumplida, cuando la 
natural1s,za del acto así lo pe1míta, i no se encontr~se en vía de ejecución o 
se trata'.~ de eludir s~ ,cumplimi~~to, el Presidef t~ de la Suprema Corte 
de Justlc1a de la Nac1on turnara f31 asunto al ministro ponente para que 

! 

' 

2 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del A Jículo 105 de la Co1~stitución Pc11ítica de l1ls; Estadcls Unidos 
11/1 

• '1 1 
ex1canos. 1 

Artículo 46. Las partes condenadas informarán en el ~lazo otorgado por la¡ sentencia, del cumphmiento ele la. misma al 
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la ¡Nación, quien resolverá si aquélla ha quedado debidamente 
cumplida. [ ... ]. · 
3 Código Federal de Procedimientos Civiles. 1 

Art[culo 297. Cuando la ley no señale término para¡ la práctica de al9úp acto judicial o para el ejercicio de algún 
derecho, se tendrán por señalados los si!~uientes: 

1 

' . 

l. Diez días para pruebas, y [ ... ]. ! 
4 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del A~ículo 105 de la Co1?stitución Pe11ítica de lcls; Est:adqs Unidos 
Mexicanos. . 1 

Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la N1:1ció11 conocerá y resolverá con base en las disposiciones del 
presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de irconstitucionalidad a que se refieren las 
fracciones 1 y 11 d.el artículo 105_ de la Con~tit.ució~ Pflítica de los ~s~ados U~i~os Mexicanos. A falta ele disposición 
;Kpresa, se estarü a las prevenciones del Cod1go 1-edral de Proced1m1entds C1v1les. 
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someta al Pleno el proyecto por el cual se aplique el último 
párrafo del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos." 
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Lo anterior, pues, por un lado, el hecho de que el Poder 

Judicial del Estado de Morelos se encuentre realizando los 

pagos correspondientes a la pensión no exime a las 

autoridades vinculadas por el fallo constitucional de su obligación de 

otorgar, efectivamente, los recursos necesarios. 

Por el contrario, con tal actuar el actor procede conforme a lo precisado 

en la sentencia de mérito, en cuanto a que: "e/ efecto de Ja invalidez parcial 

decretada no puede causar afectación alguna a los derechos que ya se 

habían otorgado a la trabajadora pensionada y que no on materia de la 

invalidez decretada en la presente controversia". 

Por otro lado, el que la parte actora cuente ~autonomía financiera" 

reconocida constitucionalmente a partir del presente año, tampoco es razón 

para considerar que se acataron los lineam~ previstos en la ejecutoria, 

pues éstos consistieron en que: "En caso de considerar que debe ser algún 

otro Poder o entidad quien deba real~s pagos correspondientes a la 

pensión, deberá otorgar efectivamente Jos recursos necesarios para que 

dicho ente pueda satisfacer la ob~ón en cuestión". 

En consecuencia, si el Congreso del Estado de Morelos determinó que 

el Poder Judicial del Estad~Morelos realice los pagos correspondientes 

a la pensión, debe acreditar el otorgamiento de los recursos necesarios a 

efecto de satisfacer tal~ación. 

Por otra parte, no pasa inadvertido que el oficio de cuenta está dirigido 

a la controversia constitucional 223/2017; sin embargo, de su contenido se 

advierte con claridad que en realidad se trata del desahogo del 

requerimiento formulado en el presente asunto, por lo cual procede a 

subsanar el error en la cita del expediente, sirviendo de apoyo la tesis de 

rubro: "PROMOCIONES DE LAS PARTES. PARA SUBSANAR EL 

ERROR EN LA CITA DEL NÚMERO DE EXPEDIENTE AL QUE SE 

DIRIGEN O DE CUALQUIER OTRA REFERENCIA DE IDENTIFICACIÓN, 
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EL JUZGADOR DEBE A TENDER' A tos DEJrvtÁS DA rols QUE 

CONTIENEN. "5 

Finalmente, con fundamento len el artículo] 2876 del rnE!ndonadd Códimo 

Federal de Procedimientos Civile1s, en su momento, há~1ase ~a cert,'ficación 

del plazo otorgado en es1te proveípo. 
1 

Notifiiquese; por lista y por tficio a los Poderes Legislativo y ~jecutivo 

del Estado de Morelos. 1 , 

1 , 1 

Lo proveyó y firma el Mi1istro Arturcl Zaldívar lelo d11 
1

Larrea, 

Presidente de la Supre,ma Corte¡ de Justicia de la Nación, quien actúa 
' 1 [ __ 

con Carmina Cortés Rodríguez,¡ Secretaria d:e la Sección de Trámite de 

Controversias Constitucionales y de Acciones 1de lnco11stitucionalida.d de la 
i 

Subsecretaría General de Acue,rd ~ ~Al1o Tribunal, que da fe) 
·-~~·~, 'Jli 

·-"' 1 ' ~"" , ...... ~ ii,uLM 'v"" - -

1 ' 

1 ' 

' 1 

l 
1 

1 1 ¡ 

Esta hoja forma parte del acuerdo de diecioc~ d. e enero de dof mil diecinuev~, .. dictaclo por e' _Minist1:0 
Arturo Zald1var Lelo de Larrea, Pres1dent~.I de la Supremai orte de Just1cna die la Nac¡on, en la 
contr9>1ersia 1r:onstitucional 223/2016, promojid¡:i por el Pocjer J dicial de Momios. Conste. ¡ 

~QEDBG . 1 

1 

5 
T. e sis: fa./J .:il2004, Sem9nario Judicial de la Fedrr~ción y su Gaceta Novena Época, tomo XIX, marzo¡ de 1jos n~il 

cuatro, página 264, registro 181893. 1 
6 Código Federal de Procedimientos Civiles. 

1 
' ; • 

Artículo 287. En los autos se asentará razón del día e~ que comienza a¡correr un término y del en que de~a concluir. 
La constancia deberá asentarse precisamente el día!en. que surta sus ef~ctos la nditificacíón de la resolución en que ne 
conceda o mand~ abrir el térmi,no. Lo mismo se liará¡ en el caso d.~1 artícu)o a~terior. 
La falta de la razon no surte mas efectos que los de lla responsabilidad dll omiso. . 1 ! 
4 . 1 

" \ ' 

 
 
 
 
 




