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En la Ciudad de México, a dieciocho de enero de dos mil diecinueve, se da cuenta al 
Miristro Eduardo Medina Mora L, instructor en el presente asunto, con el expediente 
de la acción de inconstituhoríalidd' i)utiro citada, turnada conforme al auto de r 
radicación de ayer. Conste. L 

Ciudad de Meaco, d dieciocho de nero de dos mil diecinueve 

Visto el escrito y anexos suscrito por Carlos Peñafiel Soto, quien se 
ost nta como Presidente del Comité Ejeóutivo Estatalde Me..; a en Querétaro, 
se cuerda lo siguiente: 

o" para oír y recibir 
y delegados; y, en i i,

'del presente acuerdo, 

Se tiene al promovente señalando" domici 
notficaciones en esta ciudad; designando autor¡  
atehcion a su solicitud, expldase a su costa copia sinp. 
previa constancia que por su recibo obre en autos 

Lo, anterior, 'con fundamentó en 'los árticú.. 	párrafo tercero' y 52, así 
cono 11, párrafo segund03, en relación` -con el 54,  de la Ley Reglamentaria de 

pn las Fraccies 1 y  II del Articulo 105 de 1 , e stitucion Política de los Estados 
Unidos Mexióanos, asi como en los arti&2?85  y 3056  del Código Federal 
de rocedimintos Civiles, de aplicaóión supletoia, en términos del artículo i 
de a referida ley. 

1 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de iós Estados Unidos Mexicanos. [..,, 
Las hartes podrán designar a una o var . p; sonas para oír notificaciones, imponerse de los autos y recibir 
copis de traslado. 
2 Arículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones i y II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de ios Estados Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se 
les dirijan a sus oficinas, domicil\ar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan 
por conducto de actuario, se har..Çonstar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si 
se ngare airmarel actao arecil? re!  oficio, la notificación setendrá por eglren;te'hecha.ç' 	•.. 

Articuio11 de la Ley Reglamentaria de 'las 	 i Fracciones y  u dei Articulo 105 deia Constitucion 
4 ..,,. 	.- 	'.' 	.... 	 .Ú" 	hmw 	 .' 

Polinca de los Estados Unidos Mexicanos. [...] 
En 1  controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista 
en 	l párrafo anterior; sin embargo,,, porjned,io d,e,pficio podrán acreditars delegado para.. q.ueagan 
prórocinés, 'onÓurran" lás audiericias y en ellas' rindán pruebas, fórmuIen alegatos y promuvnlos 
inci entes y recursos previstos en esta ley. [...J. 
' Artícuio 59 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicarán en todo 
aquello que no se encuentre previsto en este Título, en lo 'conducente, las disposiciones contenidas en el 
Títulp II. 
5 Arícuio 278 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, 
pueden pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de cualquier constancia o documento que obre 
en los autos, la que les mandará expedir el tribunal, sin audiencia previa de las demás partes. 
6 Artículo 305 dei Código Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o 
en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la población en que 
teng su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente 
deben señalar la casa en que ha de hacerse la primera notificación a la persona o personas contra quienes 
promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No 
esnecesario señalar el domicilio de los funcionarios públicos. Estos siempre serán notificados en su 
residencia oficial. 
7 Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones i y II dei Artículo 105 de la Constitución Política 
de iós Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con 
basa en las disposiciones del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de 
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En cambio, no ha lugar a acordar de conformidad su solicitud de "tomar 
registro fotográfico de las actuaciones que se generen durante e/ trámite", en 
virtud de que el citado artículo 278 del Código Federal de Procedimientos 
Civiles, de aplicación supletoria, sólo prevé la posibilidad de que las partes, 
en todo tiempo, puedan solicitar a su costa copia certificada de cualquier 
constancia o documento que obre en autos, ordenándose, incluso, su 
expedición sin audiencia previa de las demás partes. 

Disposición que permite, por un lado, que las partes puedan solicitar y 
obtener copia certificada de las constancias de autos y, por otro, que, en todo 
caso, se asiente razón en el propio expediente de cuáles son los documentos 
solicitados, así como de la entrega de éstos al interesado, con lo que se 
controla, conserva y resguarda la información que obra en un expediente 
judicial; y, si bien, en la práctica, se autoriza también la expedición de copias 
simples, ello deriva de las mismas premisas. 

En este orden de ideas, dado que se está ante un procedimiento que, 
como tal, se encuentra regulado en la Ley Reglamentaria de la Materia y, en 
su caso, por el Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación 
supletoria, que fijan las reglas para su substanciación y a las cuales, por 
consiguiente, deben sujetarse tanto las partes como el juzgador; éstas, como 
se precisó, contemplan exclusivamente la expedición de copias certificadas 
y, en todo caso, simples de las constancias de autos y garantizan, en todo 
momento, el acceso a la información contenida en los expedientes judiciales. 

Tal acceso también se encuentra garantizado con el hecho de que las 
partes pueden imponerse de los autos y, por ende, tomar todos los datos que 
estimen indispensables. 

Por otro lado, se arriba a la conclusión de que procede desechar la acción 
de inconstitucionalidad intentada, conforme a las consideraciones que se 
desarrollan a continuación: 

En términos del artículo 658  de la referida Ley Reglamentaria de la Materia, 
el Ministro instructor está facultado para aplicar en las acciones de 
inconstitucionalidad las causas de improcedencia previstas para las 
controversias constitucionales en el artículo 19 del propio ordenamiento —con 

inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal 
de Procedimientos Civiles. 
8 Artículo 65 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. En las acciones de inconstitucionalidad, el ministro instructor 
de acuerdo al artículo 25, podrá aplicar las causales de improcedencia establecidas en el artículo 19 de esta 
ley, con excepción de su fracción II respecto de leyes electorales, así como las causales de sobreseimiento 
a que se refieren las fracciones II y III del artículo 20. 

Artículo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: 
1. Contra decisiones de la Suprema Corte de Justicia de la Nación; 
H. Contra normas generales o actos en materia electoral; 
III. Contra normas generales o actos que sean materia de una controversia pendiente de resolver, siempre 
que exista identidad de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez; 
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electorales—, cuando sean manifiestas e indudables, en términos 
del artículo 2510. 

En el caso, se actualiza la contemplada en el artículo 19, 
fracción VIII, en relación con los artículos 11, párrafo primero11 , y 

62, párrafo tereer, 	lLeyRegIamentaria de la Materia, así 
co 	o 105, fraccion lI,L, inciso f)1 de la 1C n' 	Política de los Estados 
Unisos Mexicanos, porfalta de legitimidad. 

En primer lugar, el presente 
1 

»ffiédio de control constitucional es promovido 
por Carlos Péñafiel Sóto,quiensQsteñtacomo Presidenté del Comité Ejecutivo 
Est. tal de Morena en' Queréfaro, soliáitandó la invalidez d: Ley que reforma 
los artículos 162, 164, 167y 169de la Ley de Movilidad pJTransporte  del 
Est- do de Querétaro. 

Al respecto,;constituye un hecho notorio,.en 	del artículo 8814  del 
Couigo Federal del Procedimientos Civiles, de aplicacio supletoria, que Morena 
es in pártido p.pIíticdnacionálçcon réqistrb ante el Instituto Nácinal Electoral y, 

onstitucion Politica de los 
Estdos Unidos Mexicanos, los prtid6s politi 	cón registro ante el Instituto 

W.  óontra normas generales o 'actos que hubiera 	materia de una ejecutoria dictada en otra'' 
contoversia, o contra las resoluciones dictadars  con moti de su ejecución siempre que exista identidad 
de prtes, normas generales o actos yconceptos de invalidez, en los casos a'que se refiere el articulo 105, 
fracdion 1, ultimo paafo, de la Constitución Poljtde los Estados Unidos Mexicanos, 
V. Cuando hayan cesado los efectos de la nor 	eral o actomateria d la controversia 
VI duando no se hay agotado la- lía  legalriente 	vi 	para la soudion del propio conflicto, 
VII 	uando la demanda se presentare fuera de los plazos brevistos en el articulo 21 y 
VIII En los demás casos en que laimprs,. dencia ?éulte de al guna disposición de esta ley.  
En todo caso, las causales de improce.nci1  deberá hexaminarse de oficio. 
10 Atícuio 25 de la Ley Reglamentar •' las Fracciones 1 y  II dei Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. El ministro instructor examinará ante todo el escrito de 
demnda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desechará de plano. 
11 

Alitículo 11 de la Ley Regl.0 - a .ria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos ' "¡canos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado 
debran comparecer ajuiciopor-c.IF ducto de los funcionarios que, en terminos delas normasque lis%, rigen, 
esteri facultados para repr9sentarlos n todo caso, se presumira que quien cm 	ca a j pareziciogpz de la 
réprésentción Ieál y1  cuen ta con la cajacidad para haóerlo, salvo pruebaen confrario. [...J 
12 Aiftícuio 62 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución 
Políica de los Estados Unidos Mexicanos. E...] 
En los términos previstos por el inciso f) de la fraccion II del articulo 1054e la Coistitucion Pólitica délos 
Estados Unidos, Mexicanos, se considerarán partedemandante en Ios proáedimientos pdr 'acóiónés en 
contra de leyes electorales, además de las señaladas en la fracción 1 del artículo 10 de esta ley, a los partidos 
polítibos con registro por conducto de sus dirigencias nacionales o estatales, según corresponda, a quienes 
les será aplicable, en lo conducente, lo dispuesto en los dos primeros párrafos del artículo 11 de este mismo 
ordenamiento. 
13 Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de 
Justipia de la Nación conocerá, en los términos que señale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: 

E...] 
H. Dé las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradicción entre una 
norna de carácter general y esta Constitución. E ... ] 
f) Los partidos políticos con recjistro ante el Instituto Nacional Electoral, por conducto de sus dirigencias  
nacicnales, en contra de leyes electorales federales o locales; y los partidos políticos con registro en una 
entid1ad federativa, a través de sus dirigencias, exclusivamente en contra de leyes electorales expedidas por 
la Legislatura de la entidad federativa que les otorgó el registro; [ ... ]. 
14 Arícuio 88 dei Código Federal de Procedimientos Civiles. Los hechos notorios pueden ser invocados 
por l tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. 

3 

 
 
 
 
 



ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 8/2019 

Nacional Electoral pueden ejercer este medio de control constitucional en contra 
de leyes electorales federales o locales, exclusivamente, por conducto de sus 
dirigencias nacionales. 

Así lo ha señalado el Pleno de este Alto Tribunal en las tesis siguientes: 

"ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. EL PRESIDENTE DE UN COMITÉ 
EJECUTIVO ESTATAL CARECE DE LEGITIMACIÓN PARA PROMOVERLA 
EN REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO POLÍTICO NACIONAL. De 
conformidad con los artículos 105, fracción II, inciso f), de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos y  62, último párrafo, de su ley 
reglamentaria, los partidos políticos con registro nacional están legitimados 
para promover la acción de inconstitucionalidad en contra de leyes electorales 
por conducto de su diriqencia nacional,- ,Por lo tanto, el presidente de un Comité 
Ejecutivo Estatal carece de legitimación para ejercer la referida acción a  
nombre y en representación del partido político que cuenta con registro 
nacional.  1115  [Énfasis añadido]. 

"ACCIÓN 	DE 	INCONSTITUCIONALIDAD. 	CONDICIONES 
CONSTITUCIONALES QUE DEBEN CUMPLIR LOS PARTIDOS POLÍTICOS 
AL PROMOVERLA CONTRA LEYES ELECTORALES FEDERALES O 
LOCALES. El artículo 105, fracción II, inciso f), de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos establece que los partidos políticos tienen 
legitimación para promover acciones de inconstitucionalidad contra leyes 
electorales federales o locales. Sin embargo, esta legitimación se actualiza si 
se cumplen las siguientes condiciones constitucionales: a) Tratándose de 
partidos políticos con reqistro ante el Instituto Federal Electoral, deberán 
promover la acción de inconstitucionalidad por conducto de sus dirigencias 
nacionales y podrán impugnar leyes electorales federales o locales; y, b) 
Tratándose de partidos políticos con registro estatal, deberán promover la 
acción de inconstitucionalidad por conducto de sus dirigencias y sólo podrán 
impugnar leyes electorales expedidas por el órgano legislativo del Estado que 
les otorgó el registro."16  [Énfasis añadido]. 

"ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. LOS COMITÉS EJECUTIVOS 
ESTATALES CARECEN DE LEGITIMACIÓN PARA PROMOVERLA EN 
REPRESENTACIÓN DE UN PARTIDO POLÍTICO NACIONAL. Conforme a 
los artículos 105, fracción II, inciso f), de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos y 62, párrafo último, de su Ley Reglamentaria, los partidos 
políticos con reqistro nacional están legitimados para promover acciones de 
inconstitucionalidad contra leyes electorales, ya sea federales o locales, pero 
siempre por conducto de su dirigencia nacional. Por tanto, los comités 
ejecutivos estatales carecen de legitimación para promoverlas en 
representación de un partido político que cuente con registro ante el Instituto 
Federal Electoral. 1,17  [Enfasis añadido]. 

157resis 55/2000, Jurisprudencia, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 
Tomo XI, correspondiente al mes de abril de dos mil, página quinientas cuarenta y siete, con número de 
registro 191994. 
16 Tesis 11111 4112009. Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta, Tomo XXIX, correspondiente al mes de abril de dos mil nueve, página mil noventa y ocho, con 
número de registro 167598. 
17 Tesis 42/2009, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 
Tomo XXIX, correspondiente al mes de abril de dos mil nueve, página mil ciento una, con número de registro 
167594. 
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que se acompañan, se advierte que quien suscribe la acción de 
inconstitucionalidad se encuentra registrado como Presidente del 
Comité Ejecutivo Estatal de Morena en Querétaro, de donde se 
sigue que, en términos del artículo 105, fracción II, inciso f), 
constitucional, carece de facultades para promover la presente 
accion de incóntupidndad a nombre del referido instituto 

político, pues, al cottar esta con registro anteel Instituto Nacional Electoral, 
aqtiélIa debió ser promov 

%
ida por conducto de su dirigencia nacional. 

Cabe señalar que, aun ouando Morena  contara igualnj.ente con registro ante 
el nstitutoElectoral Local, ello.constituir.í:aun presupuesto indispensable para 
par1ticipar.çn los procesps electoales de la entidad, pero :-garía al extremo 
de legitimar a los dirigentes estatales de esa organización 	a para promover 
la acción de inconstitucionál¡dad en. contra de normas locales de carácter 
electoral, dado que su condición de partido -político, - ional se la da el registro 
alel Instituto Nacional Electoral ,y, entonces, co 	j adelantó, debe acudir 
por conducto de su dirigencia nacional. 

En segundo lugar, en términos del cita .asv¡so f), de la fracción II, del 
artículo105 de la Constitución Federal,l1egitihi. ión dé un partido político para 
prdmover acciónde inconstitucional ¡dad se encuentra acotada á la impugnación 
de normas de naturaleza electoral. 

e 

En el caso, el acciónante 
constitucional para cúéstiónar la 
169 de la Ley de Movilidadpara 
estblece:  

refeñde incoar éste 'medio de control 
erejorma Iosrtíóúlos 162, 164, 167 y 

ahporte delEstado de Querétaro, que 

"ARTÍCULO UNICO. Se re fo .i) la acción VII del artículo 162, el artículo 164, 
la fracción II del artículo 167  el artículo 169; todos de la Ley de Movilidad para 
el Transporte del Estado de Querétaro, para quedar como siguen: 
Artículo 162. El estu.''i4ni co. .. 
I.alaVI. ... 
VII Estudio de la inflación, en'base al índice Nacional de Precios al Consumidor, 
tomando 'como referencia /os datósemitidos' por tel-,Instituto Naciónai  'de 
Estadística y Geografía; 
VIII. a la XL___,  
Articulo 164 Las tan, fas se ajustaran isieMpre y cuando resulte necesano 
conforme al estudio técnico a que se refiere el artículo 162 de la presente Ley. 
Si del estudio técnico se deduce que es necesaria una tarifa con cifra 
fraccionaria, el Instituto podrá ajustarla a la cifra inmediata, de acuerdo a la 
moneda fraccionaria disponible de uso corriente, cuando el pago sea en efectivo. 
Artículo 167. El servicio público... 
1. 
II. Tarifa con descuento: La que cubren los usuarios que gozan de descuento 
por encontrarse en alguna de las condiciones particulares o personales a que se 
refiere la presente Ley. Los porcentajes de descuento para esta tarifa podrán ser 
entre el diez y el ochenta por ciento de la tarifa general. 
III.  
Artículo 169. Los usuarios de una tarifa con descuento del servicio público de 
transporte colectivo, para hacer efectivo dicho beneficio, deberán acreditar los 

5 
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requisitos, atender a los planes, programas o ayudas sociales que para tal efecto 
sean expedidos por la autoridad competente". 

Como puede apreciarse de la simple lectura de los artículos transcritos, 
éstos se refieren, en términos generales, a aspectos relacionados con la 
regulación de la tarifa pagada por los usuarios del servicio público de transporte 
en el Estado de Querétaro, tales como los elementos a considerar para la 
elaboración del estudio técnico que las determine, los supuestos en los que 
procede su revisión, los tipos de tarifas para el transporte colectivo y los 
requisitos para obtener descuento en éste. 

De manera que, en este caso en particular, sin necesidad de un ejercicio 
interpretativo mayor, resulta manifiesto e indudable que se intenta la acción de 
inconstitucionalidad en contra de una norma de naturaleza distinta a la que este 
Alto Tribunal ha identificado como electoral, la que, en términos generales, 
puede decirse, es la norma que incide directa o indirectamente en el proceso 
electoral correspondiente o que debe influir en ellos de una manera o de otra, e 
impacta en los derechos electorales de los ciudadanos de votar y ser votados. 

Sirven de apoyo a lo anterior, las tesis siguientes: 

"ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. MATERIA ELECTORAL PARA 
LOS EFECTOS DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO. En la reforma 
constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federación el treinta y uno 
de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro, se instituyó este tipo de vía 
constitucional en el artículo 105, fracción II, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, pero se prohibió su procedencia en contra de 
leyes en materia electoral; con la reforma a dicho precepto fundamental 
publicada en el mismo medio de difusión el veintidós de agosto de mil 
novecientos noventa y seis, se admitió la procedencia de la acción en contra 
de este tipo de leyes. Con motivo de esta última reforma, la Ley Reglamentaria 
de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de dicha Constitución prevé reglas 
genéricas para la sustanciación del procedimiento de la acción de 
inconstitucionalidad y reglas específicas cuando se impugnan leyes 
electorales. De una interpretación armónica y sistemática, así como 
teleológica de los artículos 105, fracción II, y  116, fracción IV, en relación con 
el 35, fracciones / y II, 36, fracciones III, IV y y, 41, 51, 56, 60, 81, 115, 
fracciones 1 y II, y 122, tercer párrafo, e inciso c), base primera, fracciones 1 y 
V, inciso f), todos de la propia Constitución, se llega al convencimiento de que 
las normas generales electorales no sólo son las que establecen el régimen 
normativo de los procesos electorales propiamente dichos, sino también las 
que, aunque contenidas en ordenamientos distintos a una ley o código 
electoral sustantivo, requlan aspectos vinculados directa o 
indirectamente con dichos procesos  o que deban influir en ellos de una 
manera o de otra, como por ejemplo, distritación o redistritación, creación de 
órganos administrativos para fines electorales, organización de las 
elecciones, financiamiento público, comunicación social de los partidos, 
límites de las erogaciones y montos máximos de aportaciones, delitos y faltas 
administrativas y sus sanciones. Por lo tanto esas normas pueden 
impugnarse a través de la acción de inconstitucionalidad y, por regla general, 
debe instruirse el procedimiento correspondiente y resolverse conforme a las 
disposiciones específicas que para tales asuntos prevé la ley reglamentaria 
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de la materia, pues al no existir disposición expresa o antecedente 
constitucional o legal alguno que permita diferenciarlas por razón 
de su contenido o de la materia especifica que regulan, no se 
justificaría la aplicación de las reglas genéricas para unas y las 
especificas para otras."18  [Énfasis añadido] 

"ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. EL ARTÍCULO 
SEGUNDO TRANSITOIO DEL DECRETO NUMERO 422 DE 

REFORMAS YADICIONESA LA 	 DEL ESTADO 
DE QUINTANA ROO,,  PUBLICADO EN EL PERIÓDICO OFICIAL DE LA 
ENTIDAD,-EL 17 DE FEBIER'O DE, ,2O.i1, ES. DE NATURALEZA 
ELECTORAL PARA EFECTOSDÉ U:PÓCDENC IA  El citado precepto 
contiene disposiciones que establecen las fechas de inicio del proceso y 
jornada e,(ectorales, así como de Ia,instalacion y conclusion d\ ciones del 
primer Ayuntamiento efecto del 'reciéh cróado Municipió de •) ar, !o que 
incide directamente en el proceso electoral correspondienteé impacta 
en los derechos electorales de los ciudadanos de • ¡cha localidad de 
votar y ser votados;  esto es, señala las (echas dé, 	rollo del proceso 
electoral y el consecuente periodo dé gestión de los' , cionarios electos, 
desplazando el inicio del primer proceso electoral del nuevo Municipio al 16 
de marzo de2013; el de la jornada electoral alp.omingo de julio de ese 
año; el de instalación del Ayuntamiento electo al : - septiembre de la propia 
anualidad y el de conclusión de funciones al 29 de septiembre de 2016. En 
ese tenor, el artículo segundo transitorio . Decreto citado es de naturaleza 
electoral para los efectos de la 	dencia de la acción de 
inconstitucionalidad, pues se cumple el extremo del artículo 105, fracción II, 
inciso O de la Constitución Política 
sentido de que para que la promov 
debe tratarse de 'leyes electorales fe 

los Estados Unidos Mexicanos, en el 
w partido político nacional proceda, 

rales o locales"19 . [Énfasis añadido] 

En este sentido, es claro e el Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de 
Morena en Querétaro tampoc)-ntá con legitimación para promover la acción 
de inconstitucionalidad atendiendo a la naturaleza de la norma impugnada. 

En consecuencia, co 17 e adelantó, en la especie, se actualiza la causal de 
improcedencia prevista 	el artículo 19, fracción VIII., en relcióncon los 
artículos 11, párrafo primero, y 62, párrafo tercero, de la Ley jReglamentarla de 
la E1ateria, así como 105, fracción II, inciso f), de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos; y, por tanto, con apoyo en tales disposiciones 
constitucionales y legales, así como en las tesis citadas, se 

ACUERDA 

PRIMERO. Se desecha de plano, por notoriamente improcedente, la 
acqión de inconstitucionalidad 8/2019, promovida por Carlos Peñafiel Soto, 
quin se ostenta como Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en 
Quérétaro. 

18Tejs P./J. 25/99, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federación y SU Gaceta, Novena Época, 
Tom IX, Abril de 1999, Página 255, Registro 194155. 
19 Tesjs PJJ. 1/2012 (9a.), Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Décima 
Époa, Libro IX, Junio de 2012, Tomo 1, Página 7, Registro 160098. 
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ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 8/2019 

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, se tiene al promovente señalando 
domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad y designando 
autorizados y delegados. 

TERCERO. Expídase a costa del promovente copia simple del presente 
acuerdo, previa constancia que por su recibo obre en autos. 

Notifíquese y, una vez que cause estado este auto, archívese el 
expediente como asunto concluido. 

Lo proveyó y firma el Ministro instructor Eduardo Medina Mora 1, quien 
actúa con la licenciada Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de 
Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de 
Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto 
Tribunal, que da fe. 

-;k\,_ 

Esta hoja corresponde al proveído de dieciocho de enero de dos mil diecinueve, dictado 
por el Ministro instructor Eduardo Medina Mora 1., en la acción de 
inconstitucionalidad 8/2019, promovida por MORENA. Conste. 
CNDIH 

 
 
 
 
 




