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ACTOR: PODER JUDICIAL DEL "ESTADO DE
MEXICO
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SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y 'DE ACCIONES DE.
|NCONST|TUC|ONALIDAB

SN ‘

/ §
Ciudad de México, a veintiocho de enero de dos mil dlecmuevg, se da cuentg al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicla de la

Nacién, con lo siguiente:

Constanclas N\ Y

Registro

del Estado de México. AV AN

Anexos: ~__/ ( "() \

)
) )
N\ /

enero de dos mi dlecmueve en |a que consta. que en Ia & del
Pleno del citado trlbunar de%:ete de enero’ de ‘dos mil quince, se
eligi6 a Sergio Ja\ﬂer Medlna Pefaloza como- Pre&dente del
Tribunal Superior de Justlma y del Conse;o de 1\ TORN
Poder Judicial de 1a entldad N = )

b) Copia certlflcada de‘lacta de sesion extracmzr narla prlvada del Pleno
del Consejo- d@ la Jugicatura del Poder /f ial del Estado de
México, celebrada el-dieciocho de en@@ det il diecinueve.

c) Copias certlflcadas del acta de ses@a\e\xtraordlnarla privada del
Pleno /del Trlbunal Superior de ju\s ia del Estado de Meéxico,
celebrada%l vemtluno de enerod\d fseRibdiecinueve.

>de| Gobierno del Estado de
X,_de once de octubre de dos mil

d) Coplas cemflcadas de la Gacet
Mex1co nimero 71, tomo CXQ
,:zdoce ’

) Coplas certmcadas deI \acﬁise de recibo del oficio numero
\2@\200/1 304/2018 suscrijo por el Subsecretario de Planeacion y
}reSupuesto del Poder- ecytivo del Estado de México, dirigido al
__Presidente del TnQun rior de Justicia y del Consejo de la
\Judlcatura de la, enﬁstad 'de trece de julio de dos mil dieciocho; y
) anexo que le acompaha

— %) ~ Copias certlflcada 'z ¥ acta de sesion extraordinaria privada del
‘ (N Pleno del CQnsé}O dé la Judicatura del Poder Judicial del Estado de
México, celebrada e\‘ trece de agosto de dos mil dieciocho.

9) Coplas certmcadas del acuse de recibo del oficio numero
301 330()00(}/056/201 8 suscrito por el Director General de Finanzas
y. Planeacién del Poder Judicial del Estado de México, dirigido al
’Subsecretano de Planeaciéon y Presupuesto del gobierno del
Estado asi como diversas caratulas relativas al presupuesto de
egresos dos mil diecinueve, del Poder Judicial de la entidad.

h) Copias certificadas del Cuarto Punto del Acuerdo del Consejo de la
Judicatura del Poder Judicial del Estado de México, contenido en el
acta de la sesion extraordinaria del Pleno de ese Consejo, de
diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete.

i) Copias simples del comunicado de prensa numero 0353, de
veintinueve de diciembre de dos mil dieciocho, de la Camara de
Diputados del Estado de México.

Escrito de Sergio Javier Medina Penal@z& quien se ostenta como"}:/ 003551

Presidente del Tribunal Superior de Justlma v del Consejo dela Judlcatur*a\*
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j) Ejemplar del periddico Oficial del Gobierno del Estado. de Mex:co "
nimero 123, tomo CCVI, seccién primera, de trelma y uno de
diciembre de dos mil dieciocho.

\\

k) Cuadernillo del Tercer Informe de Desarrollo E_stratoglcg del
Presidente del Tribunal Superior de Justicia y (ie /COﬁ&ejO de la N
Judicatura de la entidad. ey

N )

l) Ejemplar del Periédico Oficial del Gobierno del I'siade de México,
nimero 118, tomo CCIV, seccién septlma ﬂETTUTﬂ( e de diciembre
de dos mil diecisiete. -~

<<

- - /\, / R — \/ -
,// / ~ \ Y - c/ \

Documentales recibidas el veintitrés de enero pd do en la Oficina de Certmcac;c“)n Judicial
y Correspondencia de este Alto Tribunal. Const& m\ \,\‘
\\\\ \177, / /,:j/h\\\ ~ \\\

Ciudad de México, a veintiocho de Pnr-\ro de do mil checmueve/

Con &l escrito de demanda y anexos de cuemta formese y regustrese
el expediente relativo a la controverSIa cbnbtatlucmnal que hace valer Sergio
Javier Medina Penaloza, quien se ostenta como F’:/eSIdelnte del Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de Ia Juducaiu;a de F}oder Judicial del
Estado de México, en ccmtra de la S@xageSJm‘a( Lecyslatura de las

Cornisiones Leglslatlvas de PlaneaCIon y (aas aifP'uqu‘o y de Finanzas

Publicas, asi como del Gobemador todos dé\a\referlda entidad, en la que

impugna [o SIgwente

“De la uexaquIma legtslatura del estaaa?uo :) de México se demanda:

1. Del F’/eno dela Leq:sldtura

a. La mvall de los articulos 9, 1 ﬂ\n enla parte conducente y relativa al
Poder Jud;c:a réspectfvamente\% del articulo 13 en su totalidad, todos ellos
del Decrefo de Presupuesto de\Egré&os para el efercicio fiscal 2019, publicado
enla zceﬁ del Gobierno, F’eno&@co Oficial del Estado Libre y Soberano de
Mexmo numero 123, Tomo CI°VI ei 31 de diciembre de 2018. Adicionalmente
‘a la in hde/ solicitada, 919 re&laman los efectos v consecuencias juridicas de
Ias rnﬁﬂxas toda vez. que se VIG/d lo dispuesto en el articulo 1186, fraccion I,
- “egunciO pdrrafo de la Constltuc:on' General de la Republica, en relacion con los
dos ultimos parrafos del arfn ulo 88 de la Constitucion local; asimismo s
uan :grede el art/cula 63, fraccrones XVily XVl de la L.ey Organica. Lo am‘erlor
\ ~porque dicho, presupupsto por un lado, resulta inferior, incluso al otorgado para

£\ el ejercicio fiscal 2018, y por otro, no representa el 2.0% de los ingresos

"/ ordinarios de la entidad, invadiendo con ello facultades que nole corresponden
y, por tanto, limitando la autonomia e independencia de! Poder Judicial, lo que
esta constitucionalmente prohibido.

b. La invalidez del articulo Décimo Segundo Transitorio del Decreto de
Presupueasto de Egresos para el ejercicio fiscal 2018, publicado en la Gaceta
del Gobierno, Periodico Oficial del Estado Libre y Soberano de México, el 31 de
diciembre de 2018, referente al Fondo Auxiliar para la Administracion de
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(f % “‘V<\\\\\\3 \W W Justicia, toda vez que impide, limita y wolenta las facultades
‘*1'1 & exclusivas del Consejo de la Judicatura, para. f/jar el dest/no de los
gﬁ* °~[\\\} /Z/ recursos monetarios que lo integran, como io d/sponen los articulos

'/ /

150 y 151, de la Ley Organica, en relacion. con el d/verso numeral

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 63, fraccion X VI, del propio ordenamiento, as;m1smo transgrede Io
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION  dispuesto por los articulos 14 y 16 const/tiuc:onaies - \ )

FORMA A-5 4

2. De las Comisiones Unidas de Planeacton y Gasto Publlco y :

de Finanzas Publicas, se demanda: ST

a. La invalidez del dictamen que aprueba 4aﬂﬁ10/at/va de Decreto de
Presupuesto de Egresos del Gobierno ~del. estado (SIC) de MeXIco
correspondiente al ejercicio fiscal 2019, dél 29 de d/C/embre del 2018 publ/cado
en la Gaceta del Gobierno, Periddico &f/CIafdel Estado Libre'y Soberano de
Meéxico, numero 123, Tomo CCVI, el 31 da\dTCIembre de 2018 Lo antenor por
violentar los articulos 16 y 116, fraccmn III de la Const/tucuzn General y los dos
ultimos pdrrafos del articulo 88 de la_Coristitucién Local ya que carece de
fundamentacion ymot/vaCIon j;z — /

Del Gobernador Const:tuc:onal del Estado de Mecho se ‘@_nga:

1. Lainvalidez de la modrf/cacmqy como conscheana la red n de proyecto
de presupuesto de egresas para ‘el Poder Jud:c:af para el ejerCICIO fiscal 2019,
aprobado por el Consejo de la Jud/catura y que( le/ fue FoRGitido oportunamente,
para su remision a la Leg/slatura como parte de la inicrgivé del Paquete Fiscal
2019; asi como sus eansecuenaas /ur/d/cas reduae/ndo la cuantia establecida
en el mismo; ya que rem/f/o ala Leg/slatura,/ A proyecto de presupuesto de
egresos para/ el ejeraczo fiscal 2019, que no < onde al presentado por el
Poder JUdICIa/ y aprobado por el Pleno dg)@ense o de la Judicatura. Ello viola
la autonomra e independencia del/ P@q Judicial, impidiendo el cumplimiento
de las Junaones que constitucionalrfy se le encomiendan y, como

consecuencrawufnerando el prmbip\ de di /S/on de poderes.

En este sentldo se considera, qbe\
y ‘como - consecuenaa reducq/o ~

cto impugnado denominado modificacion
g proyecto de presupuesto de egresos

presentado por el Consejb\He la Judicatura, atribuido al Gobernador

g, ocurrié dentro del procedimiento de donde derivo
gllegresos del estado (sic) de México, para el

\e[erc/ao fiscal 201 Q\Famn por la cual, se considera que ese acto es parte de
\d/cho proced/m/ento y, \por ende, constituye una unidad indisoluble con el
*"'presupuesto eman la Legislatura, de tal manera que no es posible
jur/d/camente Impugn por separado cada parte de ese procedimiento, pues
| no debe perdersa de” wsta que la impugnacion de los actos integrantes del

proced/m/ento de merrto Unicamente puede realizarse a partir de que se publico
el respact/vo presupuesto de egresos aprobado.

2. Fmafmenta se reclama la invalidez de todos los efectos y consecuencias de
estos actas asi como su aplicacion por las autoridades competentes del Poder
Ejecut/vo de la entidad.”
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Atento a lo acordado por el Pleno de este Alto Tribunal en sesion privada

de veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, en relacién con la nivelacion
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de asuntos, y con fundamento en el articulo 24' de la Ley Reglampntana de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion F’ulmca dc los I-stados

. 7”/ /,

Unidos Mexicanos, turnese este expedlente Rialalalokodobl

motivo de su reciente designacion. ’ /

Notifiquese. : RN N

“’/ / ~ ‘\\\*/ // ™~ “/,,\\

Lo proveyé y firma el Ministro Arturo Z&lldl\ldl‘ Lelo de Ldrrea,‘

Presidente de la Suprema Corte de Justu,la deJJa Nacnonl qwen ac*ua con
Carmina (Cortés Rodriguez, Secretaria de la ﬁecc:lon de/ Tramrte de
Controversias Constitucionales y de Acmone de Inc onst:tumonahdéd de la

Subsecretaria General de Acuerdos de este Al#to Tnbunal que da fe \

Fsta rlowcorros.ponde -al proveldo de veintiocho de enero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro

/ msgruc tor Juan Luis ‘Gonzalez Alcantara Carranca, en la controversia constitucional 23/2019, promovida
Y pQr e{ Poder Judicial del Estado de Mexico. Conste.

!
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! Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Canstitucion Politica de tos Estados Unidos
Mexiczanos

Articulo 24. Recibida la demanda el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion designara, segun el turno
que corresponda, & un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de resolucion.
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