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Justicia de la Nacion, con lo siguiente:

CONSTITUCIONALES ©_ Y DE ACCIONES T)E
INCONSTITUCIONALlDAD

En la Ciudad de México, a veintiocho de enero de- dos mﬂ ;hecmueve se/ da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pre&dente ‘de la Suprema Certe de

VR

Constancias Ngh)gr\dﬂe” registro

Oficio nimero TECyA/000059/2019 de Maria' Reyna. ValenC|a Reyes, | . o A17
quien se ostenta como Presidenta y Tercer Arblt\}dei Trlbunal Estatal}— -/

de Conciliaciéon y Arbitraje del Estado de More1os en’ representacmn (
del mencionado tribunal. [ N

A ) |

Anexos: >/
a) Copia certificada del acta de Pleno en sesmn extraordlnana del/
Tribunal Estatal de Conciliacion y/ Arb|traje del Estado de More\osf— -
celebrada el once de diciembre de. ‘dos/mil- dieciocho, en la cual’se
aprobé la designacion de Maria Reyna Valencia Reyes com&D
Presidenta y Tercer Arbitro del” Tnbunal Estatal de’ Concnhacnon
Arbitraje del Estado de Morelos portges anos, y E

b) Copia certificada del acuerde de/ocho de enee de dos mil
diecinueve, dictado por los mtegrantes del Trlbunal E de
Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, en e\ expe del
juicio laboral 06/1026/2015,\en ‘debido cumplimiento, ;ﬂb ordenao en
la sentencia pronunmada \por a Segunda Sala de/ es”t@AIto Tribunal en

LE”rr términos de la constanma ex
—_Servicio Civil del Estado de Morelos, 8 y 12, fracciones |1, Ill, VIL, XIII, XVI y XIX, del Reglamento Interior

la presente controver3|a\const|tu(:|onal fﬂ_a

Documentales deposrtadas el nueve de e\ ’/fd\’de ano en curso, en la oficina de
correos de la localidad y recibidas el dieciséis siguiente, an la Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondenma de este Alto Conste. \W/\‘\

\\ \

,_\’por presentada con }a\personahdad que ostenta' y con fundamento en

~__/ /,

ida para tal efecto y de conformidad con los articulos 109 de la Ley del

del/TrlbunaI Estata1 de Ccnmhauon y Arbitraje de la entldad que establecen lo siguiente:

\ “Ley del Servicio- Clvll del Estado de Morelos

| Articulo 109. El Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje estara integrado por un representante

com|S|onado por- el Geblerno del Estado, que se denominara "representante del Gobierno y Municipios del

Estado”, un representante de los trabajadores al servicio del Gobierno y Municipios del Estado y un tercer
arbitro que nombrarari los dos representantes citados.

Reglamento Interior del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos

Articulo 8. Ei Pleno del Tribunal se integrara en los términos del articulo 109 de la Ley.

Articulo 12. El Presidente tendra las facultades y obligaciones siguientes: (...)

Il. Ejecutar los laudos emitidos por el Pleno y los convenios celebrados ante él, empleando los medios de
apremio necesarios y previstos por la Ley;

Ill. Revisar los actos de los Actuarios en las ejecuciones de los laudos y los convenios en los que les
corresponda actuar, a solicitud de cualquiera de las partes; (...)

VII. Cuidar el buen funcionamiento del Tribunal, asi como el orden y disciplina del personal del mismo; (...)

XIil. Tener la representacién legal del Tribunal ante todo tipo de autoridades y en eventos oficiales asi
como para su funcionamiento administrativo vy financiero; (...)

XVI. Imponer los medios de apremio y correcciones disciplinarias que sefiala la Ley, para mantener el
buen orden y asegurar el cumplimiento de sus rescluciones; (...)

XIX. Las demas que le confiera la Ley.
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los articulos 8% 10, fraccion 11°, 11, parrafo primero*, 45, parrafo pnmero5
46, parrafo primero® y 507 de la l.ey Reglamentaria de Ias Ffaccmnes 'y Il
del. Articulo 105 de la Constitucion Politica de I!os Estados Unidos

Mexicanos, se le tiene por presentada desahogandc/;l requerlmlento

formulado en proveido de treinta de noviembre d@ dos. mil’ dieciocho.. al

exhibir copia certificada de la constancia que acredltaTITumpllmlento de
la sentencia dictada en el presente medio de contml dé COHStItUCIOHahddCT N

Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justfcm de Ia
Nacion dictd sentencia en la presente <,or|trover31a wnsﬂtuuona e] SIefe de
noviembre de dos mil dieciocho, en la qum sobreseyo respecto de/la norma
combatida y declaro la invalidez del ac o impugnado confol me a los puntos

resolutivos siguientes:

‘PRIMERO. Es parcialmente puocedrsﬂtea y fundacla la presente QontroverSIa
constitucional. /A A )
SEGUNDO. Se sobresee en la- controver3|a constltumonak lespecto del articulo

T 124, fraccion |l, de la Ley del qerw,mCuwl del Estado/de/Moreros publicada en

el Periadico Oficial de la entidad de $e|s de septlemerde/st mil.

TERCERO. Se declara la/ mvé lidez dé la determinacion efectuada en la sesion
celebrada por el Pleno del rnbundl Estatal de Conell\agpon y Arbitraje el ocho de
febrero de dos mil duecrecho -en ‘el sentido de est imar procedente la iImposicion
de la sancién consistente en la destitucién  de kPr@Slcienta Municipal del
Ayuntamiento de PWde Ixtla, Morelos, a si como los oficios de la misma
fecha, dictados por el Pr&ﬁﬁﬂe E-jecutor de- d}&h Tribunal.

CUARTO. Pubhquese evta ejewutcma %\\el Semanario Jud|c1al de la
Federacion.” / */ / / \

Por otro Ian gn Io qu'e» ahora | eg destacar, en los efectos del fallo,

se precnso lo mguuenle , \\
L N Y \\\\ RN
\\ AN,

2 ey Reg_amentarla Qe las Fracciones r y ILdeI Artlcxulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 8. Cuando las partes rad|queﬁ fgera del lugar de residencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, Iqs pr chmnes se tendran por pr@sentada> en tiempo si los escritos u oficios relativos se
deposnan dentro ge los plazos Iegales enfas oficinas cle correos, mediante pieza certificada con acuse de
recibo, ¢ sg-envian desde la eﬂo}na de t=\I9grafos que corresponda. En estos casos se entendera que las
promocmne% se presentan en'la feChd en que las mismas se depositan en la oficina de correos o se envian
desde la dﬂcma de telégrafos, gegun sea el caso, siempre que tales oficinas se encuentren ubicadas en el

,Jrug}ar de residencia de las-partes. N
/3Art|bulo 10. Tendran el cegracter de’parte en las controversias constitucionales: (...)
/I Como demandado, la entidad, podar u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
\*\pronunmado el acto que sea obJeto de la controversia; (...).

“Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer 3 juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...).

SArticulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién. (...).

SArticulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidarnente cumplida. (...).

TArticulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la rmateria de la ejecucion.
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declaratoria de invalidez, fijando con precision los organos
obligados a cumplirla y todos aquelios elementos necesanos\
para su plena eficacia, y 42 deL tismo “ordenamiento legal,
en concordancia con el artlculo 105, sfraccion |, penultlmo y )
ultimo parrafos, de la Constitucion Federal se precisa que la
declaratoria de invalidez dacteiada en esta ejecutona tiene
efectos exclusivamente entre Jfa&p}artes y s6lo respecto. de la
determinacion de des;ﬁucron y oficio |mpugnado (s@ dado
que se decreto el sobreseimiento respecfo dela Husposmlon general. )

En términos del articulo 44 de la Ley\Reglamentana de la- Matena esta
ejecutoria so6lo deberéa publicarse en el Semgnarro Judicial de Ia Federamon

Ahora, la sentencia dlctada en este asunto fue notlﬂcada al Tribunal
Estatal de Conciliacion y Arb1traje del Estado de \Mordos el diez de
diciembre de dos mil dlec:|ocho de conformldad ol
notificaciéon que obra en autqs conjuntamente con ei gdo de treinta de
noviembre de dos mil dIEClOChO en el qua se/l requirié para que en el
plazo de diez dias hablles remltlera copla cet:tlﬂce las constancias que

acreditaran el cumghmuanto dadoala! sen, : “cia.

Al respecto el Tnbunal Estatal de Sond ion y Arbitraje del Estado de

Morelos, dentro deI termlno otorgadc{ 'ra el cumplimiento de la sentencia,

hace del conommlento de esta Su remane rte de Justicia de la Nacién, que

en fecha ocho de enero de és\ \aflo, emiti6 acuerdo en el expediente
laboral- 06/1026/2015 en cn@&i

preseﬁtgcontrovers:a constife
\\ {C
Cor‘te en consecuenc{a,\@

¥nto a la ejecutoria pronunciada en la

"cronal por la Segunda Sala de esta Suprema

#6 la invalidez de la resolucion de ocho de

/febrero de dos mil dlec@§hjo dictada dentro del expediente del juicio laboral

06i1026/15 asi como A7

Presldente Ejecutor de dlcho Tribunal y, al efecto, exhibe copia certificada

e los oficios de la misma fecha, dictados por el

\del referido provendo que en lo conducente, establece lo siguiente:

Cuerna\/aca Morelos a ocho de enero de dos mil diecinueve y estando
debldamente integrado el Pleno del H. Tribunal Estatal de Conciliacién y
Arbitraje de\l\Estado de Morelos.

LA SECRETARIA GENERAL CERTIFICA.- Que el Pleno de este H. Tribunal se
encuentra integrado por la LIC. MARIA REYNA VALENCIA REYES como
Presidente y Tercer Arbitro del Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del
Estado de Morelos, la LIC. CYNTHIA ORTIZ MONTANEZ, en su calidad de
representante del Gobierno y Municipios del Estado de Morelos, la LIC. DENIA
TORRES RIVERA, en su calidad ‘de Representante de los Trabajadores al
Servicio del Gobierno y municipios del Estado de Morelos y a partir del diecisiete
de diciembre de dos mil dieciocho, la LIC. ESMERALDA INES DE LA TORRE

\ A

constancia de
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RAMIREZ, como Secretaria General en términos del articulo 31 del Reglamento
Interior del Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje. -
POR RECIBIDO: El oficio nimero 10184-3 recibido en la oﬂcualla de parte< de
este Tribunal el pasado diez de diciembre de dos mil dieciocho; Sanado por el
Licenciado Pedro Antonio Camacho Sanchez, en su caracter- dra Slecretano del :
Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Morelos, al que* ayexa copla simple /"

de la sentencia de fecha siete de noviembre de dos mil dieciocho, asi como del — -

acuerdo de fecha treinta de noviembre de la misma anuahdad ambos dictados /¢

dentro de la Controversia Constitucional nimero 94/2018, agreguense a3 los

autos para gue surtan los efectos legales a que haya Iugar
ACUERDO VISTO EL OFICIO DE CUENTA Y AZFENTGA su CONTENIDO \

Si COMO A LOS ANEXOS QUE LO ACOMPANAN DE LOS CUALES SE>
ADVIERTE QUE LA SUPREMA CORTE DE' JUSTLCIA DE LA NACION
DENTRO DE LA CONTROVERSIA CONSTITUNONAK NUMERO 94/2018
DETERMINO: AN
‘En consecuencia, dado que el Pleno del T{/bunal Estatal de Conczl;ac;on y
Arbitraje del Estado de Morelos no /nterpret& la norma conforme @ \la
Constitucion Federal, toda vez que c!est/tuyo directamente a uno de Jlos
integrantes del municipio actor, en mnm#*o a la Presidenta Mun/c/pa/ se
impone declarar la invalidez de la detfnrmmamén que tomé el ocho de febrero de
dos mif dieciocho, asi como los of/mos d/ctddos por el Pres;dente Ejecutor a fin
de hacer efectiva la determinaciory pienar
EN ESE TENOR Y CON IUNDAMENTO EN LO DISF’UE TO POR LOS
ARTICULOS 46 PRIMER PARRAFO DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS

FRACCIONES | Y |l DEL AFR/TICULQ 105 DE LA CONSTHUCION FEDERAL,

§ 297 DEL CODIGO DE PR(‘*(,EDHVIIENTOS CIVILES~ 510) DE APLICACION
SUPLETORIA A DICHO,. ORDF,NAIVIIENTO LEGAL Y EN DEBIDO

\ CUMPLIMIENTO A LA ‘DETERMINACION TQMABA POR NUESTRO

MAXIMO TRIBUNAL DENT RO-DE LA 'CONTRQ\%EK 1A CONSTITUCIONAL

94/2018 SE DEJA SIN: EFECTC)S LA RESO kk\lNN DE FECHA OCHO DE

FEBRERO DE DML ‘DIECIOCHO, A O LAS ACTUACIONES

SUBSECUENTES. QUEQEMVAN DE LA I\’,, A, COMO SON LOS OFICIOS

TECYA/OO1447/2018 » TECYA/001452 ; , TECYA/001444/2018,

TECYA/00144! )/2018 {f’ TECYA/00144 18 TECYA/001449/2018,

TECYA/OO1450/ZO18 TE( YA/ODI4‘31F’Q18 ‘DERIVADO DE LO ANTERIOR

SE DEJA SIN_EFECTOS EL AF’ERCSBTMENTO DECRETADO EN CONTRA

DEL PR FSIE)E\N\IE (sic) I\/IUNICIPAl\“ L'H. AYUNTAMIENTO DE PUENTE

DE IXTLA, MORET,OS CON&IS‘FENTE N SU DESTITUCION DEL CARGO,

ORDENANDOSE GIRAR AT Eh&I()&FICIC) AL PRESIDENTE (sic), SINDICO

MUNl(JﬂPAL Y REGIDORE DQ.\ CUERPO EDILICIO MENCIONADO EN

lINEA “QUE | PRECEDEN PAF*A 'HACERLES DEL CONOCIMIENTO EL

PRESENTE “ACUERDO, (LO “ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO

DISPUE(QTO POR LOS ARTICU OS 46 PARRAFO PRIMERO DE LA LEY

REGLAMENTARIA DE LAS FRA(,CIONES |'Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA

CGN ST ﬁ'UCION POLJT[CA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
;/ /1’14 1 19 (sic) 123, DE- LA LEY DEL SERVICIO CIVIL VIGENTE EN EL
AN FSTADO DE I\/IQRELO 17, 685 Y 686 DE LA LEY FEDERAL DEL

TRABAJO DE APLICA( ION SUPLETORIA A LA LEY DE LA

N MATEF’IA e S
/ NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES Y GIRENSE OFICIOS.-

Visto lo anterior, resulta evidente que el Tribunal Estatal de Conciliacion

y Arbitraje del Estado de Morelos, dio cumplimiento a lo ordenado en la

sentfencia dictada por la Segunda Sala de la Supre\ma Corte de Justicia de
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Ahora bien, no obs’fante Io expuesto en parrafOs
precedentes, dado que en aljtos no obra constanma de
que la sentencia se hay&pubhcado en el Semanarlo
Judicial de la Federacién y su Gaceté es unposnble pronunmar\se en este
momento sobre el cumphmnento total de Ia/eyecutorla Y, zonsecuentemente

ordenar su archivo, por lo que se pro‘e(eera lo conducente una vez que se

/ ~ N
T\ N

cuente con los elementos respectlvos - ‘*\

Notifiquese, por lista, por estrados al Tribunal Estatal de Conciliacion y
Arbitraje del Estado de Morelos y p@r OfICIO a Ias demas@es.

/

Cumplase. ,zjf \ a

/

Lo proveyd vy flrma el Mmlstro Arfuro divar Lelo de Larrea,

Presidente de la Supreﬁaa Corte de Justlcla de la Nacion, quien actua
4

con Carmina Cortés Rodﬂguez Secretart la Seccién de Tramite de

Controversnas Constltumonales y de- Acbkones de Inconstitucionalidad de la

Subsecretarla General de Acuers Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de veintiocho de enero de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 94/2018, promovida por el
Mu%cipio de Puente de Ixtla, Estado de Morelos. Conste.
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