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En la Ciudad de México, a dieciséis de enere de dos mil diecinueve, se da cuenta
al Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantarafarranca instructor en el pres nte
asunto, con el expediente de la controversia: a-constitucional al rubro’ mdlc da,

turnada conforme el auto de radlcamoprde swe\e de enero pasado Conste

- /
) J <
~_/ )

Ciudad de México, a dieciséis de enero de dos mil dlecmueva

/

A

Vistos el escrito de demanda y anexos de Marco Antome Gcmzalez Valdez,

quien se ostenta como Presndente de IaNIesa Directiva de la Septuagesnma Quinta

Legislatura del Congreso del Estade de Nuevo Leon, medlante los cuales
promueve controversia consﬂtumonal contra eI Munlclplc n Pedro Garza

Garcia, de la mencionada’ entldad federatlva en Ia que 1mpugna lo siguiente:

“A. La Convocatoria parala sesion extraord/na/rta de cabJ/ fecha 1 de noviembre
de 2018, respecto a Ia propuesta del Prestdente/Mump/pa/ relativa a la revocacion de
los acuerdos y acth concern/entes al Tribunal de- Jd ticia Administrativa de San Pedro
Garza Garcia/ Nuevo Leon aprobados y rea\/zad | Republicano Ayuntamiento
de San Pedro Garza “Garcia, Nuevo Leon ea%qs:one extraordinarias materializadas
los dias 28 de. sept/embre de 2018, 26 octubre 2018 y 30 de octubre de 2018, asf
como rev vocarla declarator/a correspo dient ? éa onstitucion e instalacion del Tribunal
de Justhla Admmfstrat/va del Mun/c'% 0 de Sarfedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, de
fecha 30 de octubre de 2018, y e "nseouenCIa dejar sin efectos todas las acciones,
actos, actuacrones acuerdos,/ ansbn lones presupuestales, contratos, convenios,
’ declarac:ones destgnac:onf:S\ steninaciones, gestiones, nombramientos,

erosmlones publicaciones, res*o%c/ones solicitudes y demas que resulten derivados
%\d)ahos acuerdos, entre-estos, “el decreto nimero 14 del 24 de octubre de 2018

/\/\:publtcado en el Penaaichf/ al dgl Estado, el dia 29 de tal mes y anualidad.

~revocar todos los': acu :

N
O\

B\ Los acuerdos de\fégk(a 1,de noviembre de 2018, emitidos por el Republicano

\Ayuntam/ento de San Pedf&Garza Garcia, Nuevo Ledn, mediante los cuales se aprobo

7 {y actos referentes al Tribunal de Justicia Administrativa de
‘San Pedro Garza Garc 3 Nuevo Ledn y se ordend informar al Congreso del Estado de
| dichos actos de revocaf;ton los cuales, se dijo, atahen a acuerdos y actos realizados
en ses;ones extraord/nar/as del R. Ayuntamiento de San'Pedro Garza Garcia, Nuevo
Ledn en fechas 28 de septiembre de 2018, 26 y 30 de octubre de. 2b18 con lo cual, en
lo genera] se acordo dejar sin efectos todas las acciones, actc;fs actuaC/ones acuerdos,
aS/gnaC/ones ‘presupuestales, contratos, convenios, declaraciones, designaciones,
determmacwnes gestiones, nombramientos, proposiciones, publicaciones,
resoluciones, solicitudes y demas relativos al Tribunal de Justicia Administrativa de
San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, entre estos, el decreto nimero 14 del Congreso
del Estado de Nuevo Ledn emitido el 24 de octubre de 2018 y publicado en el Periddico
Oficial del Estado, el dia 29 de tal mes y anualidad. Decreto que resulto con motivo del
trabajo legislativo instado por el entonces Presidente Municipal de San Pedro Garza
Garcia, Nuevo Ledn y en ejercicio de las atribuciones legales que asisten al Congreso
del Estado.

C. Lo actuado o acordado, asi como aquello que se llegue a actuar o acordar por el
mencionado R. Ayuntamiento de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leon, tendientes a
gjecutar los acuerdos del 1 de noviembre de 2018 referidos en el parrafo anterior y que
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como se ha referido, constituyen revocacion del decreto nimero 14 del Congreso del
Estado de Nuevo Ledn, emitido el 24 de octubre de 2018 y publ/cado en ef Per/od/crr"/

Oficial del Estado, el dia 29 de tal mes y anualidad. g\

D. Cualquier otro acto que derive 0 sea consecuencia de la /ntrom/szon o mvasmn de
competencia efectuada por el R. Ayuntamiento de San Pedro Gafza Garcra Nuevo
Leon, con motivo del acuerdo del 1 de noviembre de 2018, el anl gntre sus efectos,
pretende revocar el decreto nimero 14 del 24 de octubre de 2018 ﬁubl/caa'o en el
Periodico Oficial del Estado, el dia 29 de tal mes y anuaﬁdad c:rcarrstanma que
constituye una irregularidad constitucional. / /

E. La publicacion el dia 7 siete de noviembre de ?01}3 en’ el Penod/co Oficial de1 o \\

Estado, de los acuerdos emitidos por el R. Ayunfam/ento deSaﬁPedro Garza Garc:/a

Nuevo Ledn en fecha 1 de noviembre de 2018, que entre sus eiﬂéctos pretende revgcal

el decreto nimero 14 del Congreso del Estado de Nuevo Ledn, emitido el 24 de or‘tubrﬁ'

de 2018y publicado en el Periédico Oficial del l_'stado e/ d( &9 de tal mes yanuahdad*’
\ -

Se tiene por presentado al plomovente con ia personclhdad qué /ostenta‘

designando delegados, pero no ha Iugar a te\"er el domicilio que senala pala oir
y recibir notificaciones en el Es tado de Nupvo Leon en vutudf\de que las partes

estan obligadas a indicar uno en Ia cnudad donde tlene su\sede este Alto
Tribunal, SR,

Lo anterior, con fundamemo en ‘Ios articulos “f y/41/, parrafos pnmero y
~ segundo?®, de la Ley F{eglamentarla de las Fracciones I y II del Articulo 105 de la
Constitucién Politica de ios Es tados Unldoo %e\\nos, asi como 305* del
Cadigo Federal de Procefhmlen tos Civiles, Qe“"
del numeral 15 de ia cnada ley vy c{n\apoyo en la tesis de rubro:
“(,ONTHOVERSIAS \/CONSTITUCION{\LES LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS\ A SENALAR’ DOI ,,IC\LIO PARA OIR Y RECIBIR
NOTIFI(,ACION}S EN EL LUGNQ % UE TIENE SUJ SEDE LA SUPREMA

ccmrﬁ DE Jusrrcm DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA %ﬁL

plicacion supletoria, en términos

"De confoamlda( con las documentales que aJ efertoexlube y en términos del articulo 60, fraccion |, inciso c), de la Ley Orgamca del
F’od(w\Legislntmo del Estado de Nuevo Leon que <>stahlece
Articulo 60. Son ambumones de los mtegrantes dela Dil rectiva las siguientes:
t Del Presndeﬁte T.1 AN
)Rt*meseﬁtal al Poder Legislativolen 10& asuntos de caracter legal y protocolario, pudiendo delegar dicha representacion de acuerdo
‘\ a lo dlspl)eslq en el Reglamento para el Gobnemo interior del Congreso del Estado; [...].
hleulcys llas partes estaran otﬂlgadas ‘a-recibir los. oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que

L Se encuemren En caso de que las nolufucac:ones se hagan por conducto cle actuario, se hard constar el nombre de la persona con
B qulek se entienda la diligencia y side negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.
P

“Aru»culo 11. Ei actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios

\\que en téminos de las normas que losngen estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca

a juigio goza de la representacidn legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario

\En fas controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacidn a la prevista en el parrafo anterior; sin

embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. {...]
4 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que iniervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notilicaciones que deban ser personales. lgualmente
deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, 0 a las que les
interese que se notifique, por la intervencion gue deban tener en el asuno. no es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
5 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y It del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanns. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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3 f“ “““"s‘ V ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
{f::i VC\N:L ;o PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LE Y REGLAMENTARIA
g‘*&mf;}\}’;% DE LA MATERIA)®. RN
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Ahora bien, de la revision /rntegrai d/e la demanda y sué

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
anexos, se arriba a la conclusron qw procede desec:har Ia

controversia constltucmnaLpromowda atento a 'las

consideraciones que se desarrollan a contmuamon o

Conforme a lo establecido en eI artlcula/257 de la ley reglamentarla de la
materia, el Ministro instructor esta faculta(db para desechar de plano un medio
de control de constitucionalidad, cano el que ahora se arLahza SI advierte que

en él se actualiza un motivo manmesto e indudable de |mproceden<:|a lo que se

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL ALCANCE DE LA EXPRESION ‘MOTIVO
MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCED’fNCIA A EL EFECTO DEL
DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformﬁad c@dlspuesw en el articulo
25 de la Ley Reg!amentana de las Fracciones I'y ll\del Articn}d 105 de la Constitucién
Politica de los Estadqs Umdos Mexicanos, el vaét ro mstructor podra desechar de plano
la demanda de, cantrovaréng constltumonal si enconrare motivo manifiesto e indudable
de |mproceden0|a En estecontexto, por "ma |f|estd% entenderse lo que se advierte
en forma patente y absolutamente clara d lect e la demanda, de los escritos
aclaratorios 0’de amplnamon en su cas Eééa\os documentos que se anexen a tales
promociones; mlentras que lo “indudable ,ulta de que se tenga la certeza y plena
convncchd@ue Ia causadei |mpr%: enci&dR Gue se trate efectivamente se actualiza
en el caso cencreto de tal modo-que aun d¥ando se admitiera la demanda y se
sustanmara el procedlmnento no si factible obtener una conviccién diversa.”

En reIac&on con lo ante?lo\, de)a simple lectura de la demanda y sus
anexbg\es p03|ble advemeLue en la especie, se actualiza la causa de
|mproceden<:|a prewsia Em e@culo 19, fraccién VII®, de la ley reglamentaria

L \\ NN
_\de la\materla en reIabLQQ con el articulo 105, fraccion |, inciso i)'° de la

) ,,ffﬁ;*Constﬁu0|on Federa1 .\- o a que el Poder Legislativo actor carece de

{teres Iegltlmo para m\ntar este medio de control constitucional.

/

- \*\\\'\'\"” C Al reSpecro resulta pertinente precisar, por principio de cuentas, que la

A\ |mproceden0|a de una controversia constitucional puede derivar de alguna

® Tesis P. IX/2000. Noveha Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XI. Marzo de dos mil. Pagina setecientos
noventa y seis. Registro 192286.

"Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano. .

*Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XIV.
Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Nuimero de registro 188643,

SArticulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIII. En los demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de estaley. [...].

© Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd, en los términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes:

I. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: [...]

i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; [...].
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disposicion de la ley reglamentaria de la materia, lo cual permite censlderdr no

solo los supuestos que de manera especifica prevé su articulo 19 smO tamb|en

& que puedan. derivar del conjunto de normas que la mteqran Y de Ias bases

constitucionales que la rigen, siendo aplicable a este re :.pEf( t/cf Ia tesms de rubro - 7
siguiente:  “CONTROVERSIA  CONSTITUCIONAL, - \LA/ < AUSA DE’
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 19LIERA<CC|QN VIIl, DE LA

LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, UNICAMENITE IEBE RESULTAR' o
DE ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS umuos MEXICANQS i

< /\\\

~

Por su parte, conviene tener presente queke1 CHTPHO de esta Supre(na (<orte
de Justicia de la Nacion sobre el mteres legmmo en controverma cOﬂlsiltUClonaI

tiene como objeto principal de tutela el amblto de atubuclones que la

Constitucion Politica de los Es tados lJmclos Mlexucvanos conflere a los

Organos originarios del Estado’ pard resquardar el .>Astvma federal Yy, por

tanto, para que las emndades poderes u organos a que s<= reflere el articulo
~ 105, fraccion 1'2, de la citadal Nolma Fundamental terrgan mteres legitimo para

acudir a esta via constltuolonalf \ec‘ r(ecesarlo que c.on lé emision del acto o

norma general |mpuqnados - orlqlne uandb\menos un principio de

de esta Suprema Corte de

En ese sentid"f ejpronunc i6 la Prir era Sal

Justicia de la Nacmn al resolver los r‘ecurs,os de reclamacion 28/2011-CA,

AN

30/2011 CA 3\)(2011 CA y 108/2!D1KA\fallados los dias ocho y quince de

AN
junio de d@s mil. onbe asi comﬁ x@mtlcuatro de enero de dos mil dieciocho,

\\\\:\\\ / \\\\ \\\\

N NN Y
VAS = . // \\, \\\\
" Tesis P! IJ 32/2008 Ju;tsprudencm Pleno. Novena ~poca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomg XXVil.
Corl wspondLenle -al mes d/eV junio de dos mil ochg” Pagmgnevememas cincuenta y cinco. Numero de registro 169528.
12 Arltu;ﬁlo 105. La Suprema Corte de lusncua de }a Namon conocerd, en los témminos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes’ N\
I. De lgs controvr-\rsms constitucionales qUe/ Cen excepcmu de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:
a) La Féderau(m y yha entidad fecleratuva -/
byta Fedq?amon yun municipio; . < )
/€) EH’oder Ejecutivo y el Congreso| de1a Umon aneI y cualquiera de las CAmaras de éste 0, en su caso, la Comisién Permanente;
)| lgna enﬂdaq federativa y otra; 7 s
\e) Se-deroga,/ o~
— f)Se deroga/
g) Bc\s municipios de dlverses Estados /
h) Dos Poderes de una misma enndad federanva sobre la constilucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
~d)Un Estado ¥y uno de Sus MuNIcipios; sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

. i) Una entidad federativa y un Municipio de otra o una dermarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre la constitucionalidad de

“sus, /ctos o disposiciones generales, y
k) Se deroga.
I) Dos drganos constitucionales autonomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unidn o el Congreso de la Unidn sobre la
constitucionalidad de sus actos o dispgsiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso seré aplicable al organismo garante que
establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federalivas, de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se refieren l0s incisos c) y h)
anieriores, y la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion las declare invalidas, dicha resolucion tendrd efectos generales
cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demds casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos (nicamente respecto de las partes en la
controversia.
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fﬁ : WUU\§ \{‘ respectivamente; en tanto que la Segunda Sala de este Alto
‘ \‘c/(\NQ\) W}l

Tribunal resolvid en el mismo sentido el*recurso//de reclamacion

/92 .

A Lr/
gk:;\\-\}//// 51/2012-CA, en sesion de siete de novuemQre de dos mil doce,

2

eno lo hizo al resolver ei dIeCJSGIS de a oste de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION y el Tribunal P g de

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION dos mil once, el recurso de reclam,étmon 36/2011 CA
\ / / “\ o

/‘,//

De este modo, el hecho de que la Constltucmn Federal

reconozca en su articulo 105, fraccion |, la po&bﬂuded de iniciar una controver3|a
constitucional cuando alguna de las en’( dades; poderes u organos onglnanos
del Estado estime que se ha vuInerado su esfera de atnbumones es Jnsuf|c:|ente
para que la Suprema Corte de Justlc:la/fie Ia Nacion reahce un analisis de
constitucionalidad de las normas o actos |mpugnados desvmculado del ambito

competencial constitucional del acter

Por tanto, resulta necesarlo en este med|o de contrel C@tumonal que los
entes legitimados aduzcan en el escrlto de demanda la’ facultad reconocida en
la Norma Fundamental que estlmen vuInerada pues @ contrario, se carecera
de interés legitimo para m’centarlo al no emsnr pnnc:|p| de agravio que pueda \ |

ser estudiado por este Alto Tnbunal

Lo antenor ya que Si bien esta Sup?ema ~orte de Justicia de la Nacion
puede revusar ia conshtucnonahdad de ag %s normas emitidos por autoridades

del Estado a traves de la controvereia onstitucional, para hacerlo esta siempre

supedﬂada a que exista un, pn; de agravio a la esfera competencial

salvaguardada en la Conshtucl\\n eral a favor del actor porque, de no ser

N
aSI sexjeenaturahzanala fu /n de este medio impugnativo permitiéndose la

,\,rewsmn de un acto quede modo afectaria al promovente en la esfera de
,\[*\atr|buc:|ones tutelada’ en leNorma Fundamental.
[~ / Premsado Io an’tei debe destacarse que el promovente aduce lo

Slgwente

L) \J T \

\\ ~_ / - ~
VS V.. PRECEPTGS DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO QUE SE
F N0 ESTIMAN VIOLANDOS.

Los actos del R. Ayuntamiento de San Pedro Garza Garcia Nuevo Ledn, emitidos el 1
de noviembre de 2018 en relacion al Tribunal de Justicia Administrativa de San Pedro
Garza Garcia, Nuevo Ledn, constituyen intromision o invasion de competencia del
Congreso. Estos violentan los articulos 1, 16, quinto parrafo, 27, 30 primer pérrafo, 41,
46, 63, fracciones IV, V, XXXV, XLIlI, XLV, 73, 80, 132 fraccion |, inciso i y fraccién Il
primer pdrrafo de la Constitucion Politica del Estado. |[...]
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PRIMERO: El R. Ayuntamiento de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leon ele; cig
autoridad extralimitando sus_atribuciones, e invadiendo las facultavdes y
competencias del Congreso del Estado de Nuevo Ledn, pues a través de Ioz,
actos cuya invalidez se reclama de fecha 1 de noviembre de 20 18 atmerﬂes al /\
Tribunal de Justicia Administrativa de San Pedro Garza Ganr:la ‘Nuevo Leén, AN —
revoca por una parte, reforma, modifica y suspende, por_ otra el DeCreto L \
legislativo numero 14 emitido por el Poder Legislativo E.,tatal nfecha' 24 de T~/
octubre de 2018 y publicado en el Periodico Oficial del Estad el dia 29 de tal \C
mes y anualidad, que corresponde a una norma de carécter generaf lo anterior [
en contravencion del articulo 27 de la Constitucion Politica del Estado de nuevo ‘\
Leon en relacion a los diversos, 30, 73 y 80 de tal carta, mamma del estado. [...]

Aunado a esto, carece de legalidad el proceder del H/Ayun*a@enfo de San P@dro ~ N\
Garza Garcia, Nuevo Ledn a través de los acuerdos cuya /nvaﬂdez 'e demanda, pues
la autoridad de aquellos que gobiernan solo emana de hJey segun lo establece el -~/
numeral 27 de la Constitucion Politica del Estado de- NuevoLeon/ten/ervdose que entre,
las atribuciones de los municipios no se encuehtran las de revocacion, reforma o/
modificacion de normas generales emitidas por el Qohgreso del Estado, coma-lo es, [cl/
contenida en el Decreto nimero 14 que aprobé el Tribunal de Justicia de Admmlst?atl ‘
de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leén, como un drgano auténomo. /sin/‘
subordinacion jerdrquica a autoridadf munlmpal bor el contrario, el nivel de gob/emo
municipal debe sujetarse para la p/e'stacmn de /a‘S funCIones y servicios pubhc*e)s que
les corresponde ctorgar, a las leyes enubdas poz el ‘poder legislativo estatal como lo
establece el diverso 132 de la Constttucton Iosai en relacion al’ 63 fraec/on V, de tal
ordenamiento. [...] j ‘ RN
~ SEGUNDO: Los actos del R. Alyuntamlento de San P«PdI’CI Gar.?a \Garéia Nuevo
Ledn cuya invalidez se demanda, son invasivos de Ja comADEtencra otorgada por
la_Constitucion Local al Camnesa dél Estado de Nuevo'’ Leon conforme a los
articulos 16 y 63 fraccion IV de Ia/ Cénstltucmn Politica del Estado de Nuevo
Ledn, pues a traves de IOS aEtos de fecha 1 de noviembre'deé 2018, atinentes al
Tribunal de Justicia Admlmstratlva de San Pedra G%l:g /Garcia Nuevo Leon,
elimino los efectos del trabajo legislativo desarrollado para garantizar la
independencia del or gano materialmente /umd:E&{ al'ya mencionado, lo cual
efectuo el poder IegislatLvo estatal en cumplimiento de su deber de ser garante
de la Const:tuc:on [ ]—/ \

/z/zwm

£

TERCERO: Las actos deI R Ayuntamlento\dg San Pedro Garza Garcia, Nuevo
Leon cuya mvalldez se demanda, mvaden Ias atribuciones del Congreso Local,
en lo relatnm a. Ias de decision_ y\ iscalizacion respecto de organos
comt:tuc:oqaies autonomos del nlvinnunlc:pal conforme a los articulos 63
fracc:ones IV\V)( XLV de la Conat:tuc:o litica del Estado de Nuevo Leon, [...]”

/

\

\ \

L >/ \\\
Ahona blen de las transcr |p|,rohe3 se adwerte que el Poder Legislativo actor

/
yan

im pugn: g \

\ ‘ \ ~
\ ) \

o VAN \\\
| AN
{
AN

— > Los acuequgi}s\?défuftjb*\(\\i\;’é noviembre de dos mil dieciocho, emitidos

\ | porel Ayu‘ﬁt\aﬁj’re\nﬁd de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, en los

T _/ que s{é‘ré;@@[jdiversc)s proveidos y actuaciones realizados por el
Tribuna\i\c\ie\:}hsticia Administrativa de San Pedro Garza Garcia, de
la referida entidad.

» La convocatoria a la sesion extraordinaria de cabildo de San Pedro

Garza Garcia, Nuevo Leodn, celebrada el uno de noviembre de dos
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3 | a
Cu;v mil dieciocho, en la que fueron aprobados Ios\menmonados
W

%, cg@;gjw acuerdos. N,
S AP a4
% Q ?o"'/
ép[f -\\\3./4/ > Los actos relacionados o denvados {endentes a ejecutar

ST

, los acuerdos de cabildo controvemdos S~ 7

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION P, L \
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Al respecto, el actor con31dera/ que el Ayuntamlento de San

Pedro Garza Garcia, NueVQJ_a:n extrallmlto sus atrlbumones

e invadio las facultades y competenmas del Congreso de la entldad pues en su
concepto, los acuerdos |mpugnados conlleyan efectos por una parte,
revocatorios y, por otra, de reforma, modlflcamon 0 suspensmn deI Decreto
Legislativo estatal numero 14 -aprob/ado/;I vemtlcuatro de OCtubre de dos mil
dieciocho y publicado en eI penodmo of|C|aI de la enttdad eI veintinueve
siguiente-, por el que se crea eI Orgamsmo pubhco mun|C|paI autonomo,

denominado Tribunal de Justrcra Admmlstratlva de San I@) Garza Garcia,

s

Nuevo Ledn; vulnerando’ con ellb d|versas dlsposmlones de la Constitucion local.

Asi, manlflesta el Ponr Leglslatlvo actpr Cwe de@atrlbumones conferidas \
a los mun|C|p|os del Estado de Nuevo en Ia/Constltumon Politica local, no se
encuentran las’ reiatlvas a revocar, rehrma%wodmcar normas generales

Io es, en el caso, el aludido Decreto

emitidas por/ el Congreso estatal -cb«Q

legislativo, y Wr el contrano \e nivét@efgobierno municipal debe sujetarse

a las Ieyes emmdas por la Ieglsg- ra local; lo anterior, tal como lo dispone el

ar’uculo 132 en “relacién cqn\el
fundamental IocaI )

\ ON

Conforme alo equés\ .

g:jﬁ/:\fpor él Poder Leglslatlvo éetor las hace valer respecto de diversas facultades

iveyso 63, fraccion V, de la citada norma

dable destacar que las violaciones alegadas
/ r%ewstas en la Cer[sﬁ del Estado, sin que se desprenda manifestacion
»,relatlva a alguna iacultad o atribucion reconocida a su favor en la Constitucion

N Federal ‘

\\,,,/

N\ En. ese tenor si bien el actor pretende que via controversia constitucional

se estudle la- postble vulneracion a sus atribuciones con la emisién de los
acuerdos impugnados, lo cierto es que dichas vulneraciones las sustenta en
disposiciones locales y las competencias conferidas en éstas; lo cual es
insuficiente para considerar procedente la presente controversia constitucional,

porque en todo caso, el planteamiento deberia evidenciar una relacion entre
7
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és0s actos impugnados y la afectacion a una competencia de ese poder md&cada

en la Norma Fundamental; lo que en forma alguna se actualiza./

Asi las cosas, en los términos en los que el promoveﬁfe héé/e valer su

impugnacion, no arroja un principio de agravio en l@lamo/n con el ambito

competencial que la norma fundamental le atnbuye y por ende carece de\\‘ ‘1;:\:}7*

inferés para acudir a este Alto Tribunal a intentar el pre( eﬁfeﬁmedm de Control /f/flliii;;/’/

constitucional. / / RN Y

Por otra parte, no pasa desapercibido para este Aﬂo i’rubunal que el P’@der
l_egislativo actor invoca los criterios emmdo&por Ia Curte Interamerlcana de
Derechos Humanos de rubros S|gwente< “INDEPF NDENC/A JUDIC IAL
INCONVENCIONALIDAD DEL ESE Dl: MIEMBROS IDEL TR/BUNAL

CONSTITUCIONAL CUANDO T, IENE COMO F INALIDAD CFIEAR UN NUEVO

TTRIBUNAL A FIN A LA MAYQHIA POL IT/(J/\ FXISTENTE” e

“INDEPENDENCIA JUDICIAL LESE DI: JUZGADORES DE LAS ALTAS
CORTES DENTRO DEL TADQ POR FIAZONES POLITICAS ES
INCONVENCIONAL POF? /AT EN?’AFI CONTBA M( / INDEPENDENCIA
JUDICIAL, LA SEPAF?AGION DE PODERN Y EL SISTEMA
DEMOCRATICO.”, aS| “como- Ios casos “F?ff/ver\ Trujillo vs. Venezuela” y

“Camba Campos Yo Qtras vs. Ecuador con’ e)\p /posuto de evidenciar lo ilegal

dela de%dprobamon del Trlbunal de JUothla Adry inistrativa del Municipio de San

Pedro Garza Garcna Nuevo Ledn y, de\sbw Magistrados; sin embargo, €sos

planteamler’itas deNnvenmonal@M tan 0 co hacen procedente este medio de

control ‘,onstltumonal en el cuaml\lcémente es factible plantear la invasion de

A~ D \
Ia e=sfera de atnbumones del organehttor previstas en la Constitucion General.
7 \\ - / ‘ . \ V4

Aungdo alo anterper es menester sefalar que el articulo 95, fraccion |, de
J(a Comtrtucnon Polltlca del E ;1tadlo de Nuevo Ledn prevé que el Pleno del
Trﬂbunal‘ uperlor dle Jushcna de esa entidad conocera de la controversia de
mConstltu« |onalldad I0cal promov:da por el Estado y municipios, asi como por
Ir;s bodmr@s u organos publlcos estatales o municipales, para impugnar actos
de autoridad o normas generales que invadan su competencia garantizada por
esa Constitucion; por tanto, es de concluirse que no se deja en estado de

indefension al Poder Legislativo actor, ya que existe un medio de control
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% inconformidad en los términos que eXpone
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En consecuencia, la presente demanda debe desecharse de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION g

CUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION plano, al ser manifiesto e lndudatﬂe que no eX|ste un p rJ\ |p|6
de agravio en relacion cen el amblto compeiencral

constitucionalmente aS|gnado al actor Io que, en Ia espeme

actualiza el supuesto de improcedencia contenldo en eI artlculo 19 facmon VI,

de la ley reglamentaria de la materia, en relacmn conla fracmon I mclso i), del

\ -

articulo 105 de la Constitucion Federal.; N/ \
“' / <Z/\\\\ i\\\\ W, ’g‘
Por las razones expuestas, se Oy N
Ww¢p£RDA YN

PRIMERO. Se desechaﬂe plano por notona y manlflesta improcedencia

la demanda presentada en \Ha de controversia, coris\

@@

de la Mesa Dlrectlva( de Ia Septuagesma Qwﬁta Légls dtura del Congreso del

Estado de Nuevo Lgén /) \ / *
. 5\?&%7

SEGUNIO Sm perjumo delo a\eho\n se tiene al promovente designando

jonal por el Presidente

delegados

\ \

bh)tlﬁquese Por\llst@y orpficio en su residencia oficial al Poder Legislativo

,\ AN

/\\\de NuQve Leon. \ii\
/\\-\\/ En ese orden deas remitase la version digitalizada del presenie
. acuerdo ala GFICINA lE CORRESPONDENCIA COMUN DE LOS JUZGADOS
;o ﬂE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE NUEVO
\ ‘LEON CON RESIDENCIA EN MONTERREY, por conducto del MINTERSCJN,
:\* regulade en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de

turno que Ie cerresponda y la envie al érgano jurisdiccional en turno, a efecto de

que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15713 de la Ley Organica del

BArticulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la
Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el érgano
que conozca del asunto que las motive.

CONTROVERSIA CONSTITEC I\LAL 3/20;3“ ss
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Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafo primero™, y 5' de la ley reglamentatia

de la materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion por pf\i\é\i\a\i\i\l\’/Réder‘

l.egislativo de Nuevo Ledn, de lo ya indicadlo; lo anterior, en\la\\i\ﬁte,l@eﬁcia de

que para los efectos de lo previsto en los articulos 2986 y 299!7 del Codigo Federal  ~—
S TN —

/

de Procedimientos Giviles, de aplicacion supletoria en términos delnumeral 1dela |

\\

citada ley, la copia digitalizada de este proveido, en la‘que conste la evidencia *

criptogréfica de la firma electronica del servidor pl]blicof%e\g;pen;;ab’l’/e de su remision /

por el MINTERSCJN, hace las veces del despacI1q/ﬁgiiﬁia?r\é{*1\é[/2019, entermmﬂs\

)

’ , . . . ‘ . ) | . I <
del articulo 14, parrafo primero'®, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, pot
lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, & fin de que en auxilio-de las

\ N \ ‘ // *\\\ ~_

labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva debidamente

N\ I

diligenciado por esa misma via.

Lo proveyd y firma el Ministro /instfi{gt@pﬂuan| Luis Gonzalez Alcantara

Carrancd, quien actia con Carmina/Cortés Rodriguez, Secretaria de'la Seccion de

o , . LN . ,/ SN ).
lramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad

’ yes T . o \\ -
de la Subsecretaria General ¢ Acuerdos de este Alto T’fl,buﬁal';/que dafe.
S - / N ,/// . ) r

</ !/\/ \/\ ‘/

\\\

Esta hoja Ca’tq'eSpo\r[de@[;’provel’do de diecis 'isﬁ}\;\enero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
instructor Juan Luis Gonzilez Alcantara Carrancd, en la controversia constitucional 3/2019, promovida
por GTQQGV\\E\S‘Q\‘SW“VQ del Estado de Nuevo' l,ebn\ Conste.

e
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“fArti«;u\[pzl.wLas' resoluciones deberdn ﬁptif/i\ca{iSe,/éfdi’a\sjg”uiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en listay
/por cficio entregado en el domicilio de a5 partes, porconducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo.
[ Enf casos. urgentes, podrd ordenarse-gue la-notificacion se haga por via telegréfica. {...]
‘EMicungS. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que
‘se encuentren. En caso de gue las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con
“quien-se eritienda la diligencia y si se-negare a firmar el acta o a recibir el oficio, fa notificacion se tendra por legalmente hecha.
~.® Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan
. encomendarse al Juez de Distrito o-de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

“Si/el fribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local

\\\corg&’épondiente, dentro de su jurisdiiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La-Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica,
aulorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
7 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, & menos
de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso. el término fijado pueda exceder de diez dias.
8 Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submodulo del MINTERSCJN deberan firmarse
electrénicamenta, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos,
actas o razones emitidas o generadas con la partizipacién de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érganc
jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que
se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea Ja del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencie
de que en la evidencia criptogrdfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la
cual corresponde a su original. [...]
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