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Ciudad de México, a veinticuatro de enero de dos mll dlécmueve se, da cuenta al
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en elpTesente asunto, con lo sugulente

Constancia — > Numero de reglstro
Expediente de la controversia constntucuonal al rubTo mdlcada 1616

promovida por Dagoberto Rodriguez Nufez, Qwen se ostenta
como Sindico Unico Propietario del Ayuntamlento del Municipio| | ;
de Citlaltépetl, Estado de Veracruz de Ignacuxd\e la Llave. | \\ -

Demanda de controversia constitucional X sUS anexos recnbrdos el once de enero del
afio en curso, en la Oficina de Certificacion Judicial y Corraspdndencua de este Alto
Tribunal, turnada conforme al auto de radtcaCIon dela mlsma fecha Conste.\ -

W

Ciudad de Mexico, a vemﬂquatro de enero de dos n@ecmuev :
Vistos el escrito de- demanda y los ane)@s de qmen se ostenta como

Sindico Unico Propletarlo deI Mun|C|p|o de Cmal,\ ell, Estado de Veracruz

de IgnaC|o de I Llave,‘por medio deJ Cual promueve controversia

' COMO EN SU CASO, EL
PUBLICADO Decreto 749 que re el inciso d), de la fraccion 1, del articulo
67, Qe la Constitucion Politica B@\Es ado de Veracruz. Medio oficial en el cual se
pub ' o\ei numero extraordinar 478 de data jueves 29 de noviembre de 2018,

xfde Ia ,abeta Oficial d&E\st Veracruz-Llave.”

\\\\ \\\

Errrelamon con lo antenor se tiene por presentado al promovente con

Ia perspnalldad que. o\/

/y 11, parrafo pnmere

v con fundamento en los articulos 10, fraccién

", de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y ||

. N AN

///"’ //,
/ VAN
/S ,,,
Fr~_ \ L {

N /1De conformldad con Ias documentales que al efecto exhibe y en términos del articulo 37, fracciones | y Il
/T \ de laLey Nimero 9 Organica del Municipio Libre del Estado de Veracruz, que establece lo siguiente:

‘ Articulo 37. Son’ atribuciones del Sindico:

|. Procurar, defender y promover los intereses del municipio en los litigio (sic) en los que fuere parte,
comparecer a las diligencias, interponer recursos, ofrecer pruebas y formular alegatos, formular posiciones
y, en su caso, rendir informes, promover el juicio de amparo y el juicic de lesividad. Para delegar poderes,
otorgar el perdén judicial, desistirse, transigir, comprometerse en arbitros o hacer cesion de bienes
municipales, el Sindico requiere la autorizacion previa del Cabildo;

Il. Representar legalmente al Ayuntamiento; (...).

2L ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

|. Como actor, la entidad, poder u 6rgano que promueva la controversia; (...).

3Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacién legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...).




,/prgmomones concurran a Ias audlencv'is. y en éllas rindan prue
\ quentes y recursos pI’EVISan enestaley. (..).

,,f\Artlcqu/S Las partes efs{aran obﬁgcndaa a recibir los oficios

\J
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del Articulo 105 de la Constitucion Politi
Mexicanos. |
Ademas, de Conformidad con el articulo

mencionada ley reglamentaria, se le tiene des

persona que menciona y no ha lugar a tener como domlcmo ei que lndlc,a en

la Ciudad de Citlaltépet], Estado de Veracrug

ca de los Eigtadps//*gﬁ/idos

11, parrafc segundo4 de la ,

lgnando gamo delegddo a Ia

de Ignam de la Llave, en

virtud de que las partes estan obligadas a de&ghar domicilio para QIF y

recibir notificaciones en la sede de este Alto

T?tbunal como lo e,stalqlecen

los articulos 5° de la ley reglamentaria de Ia</ﬁ1aterla y 3056 clel Codlgo

Federal de Procedlmlemos Civiles, de aplu,ac

articulo 17 de la citada ley. 'S §

No obstante, Io ploc,edente es desecr

/

constitucional al advertirse que en ia espec

n/supletorla en Ieummos del

,/ ~
/

/"' ~

ar Ia presente contloverSIa

ie se a tuahzcu la causa de

lmprocedenC|a prevista en el artlculo 19 frac:(, BN VIH de Ia cuada normativa

reglamentaria, en relacién/cc}n él\articulo 10

Constitucién Feder&l que, re*:pecﬂvbmente es

5,\ﬁraccton [, inciso i), de la

ablecen lo siguiente:

“Articulo 19. Las controversm': constltumonales

VIIl. En los demas. casos en que la |mprocede-m<

de estaley. (...)."

"Articulo 105. La SUpﬂM ‘Corte de JuSﬁm'”z'””””“’”a
suntos siguientes:

términos que spﬁale fa on reglamentaria, de. Ic\)s

rr-Y

I\ /
proc<=dentes (...)

resulte de alguna disposicion

"'/Ia Nacidn conocera, en los

I. De las controvermas conshtumonales ue, con excepcion de las que se

refieran a la materia. ule;rtona! se SUSQ[féQ entre: (

i). Un Estadoy uno de’sus mummplos éQBKe la constitucionalidad de sus actos o

dlsposmlonés\ﬁe\nerales ()" AN

AN

N -,
De chchos preceptos se @{rib&a Ja conclusion que procede desechar

la rontmversm constltumonarl\ promovuda, al advertirse un motivo

o —
( \\
)

4Ar'qcuro 11/ \

En las cbntrcwerélas constltucxonales no se admltlra ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en-el paJrrafo z(nterlor sin eﬁmbarqo por ‘medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan

inas, domicilio o lugar eri que se encuentren. En caso de que

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o €

bas, formulen alegatos y promuevan los

de notificacién que se les dirijan a sus
las notificaciones se hagan por conducto

‘de actuario, se hara constan el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a
ﬁrmar el acta o a recibir el OflCTO la notificacion se tendra por lega

-6cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Imente hecha.

n la primera diligencia judicial en que

intervengan, deben designat casa ubicada en laipoblacion en qiie tenga su sede el tribunal, para que se

les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualme
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra qu

nte deben seRalar la casa en que ha de
ienes promuevan, o a las que les interese

que se notifique, por la intervencién que deban téner en el asuntp. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran natificados en su rs&dencna oficial.

Ley Reglamentaria de las Fracciones | v Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera |y resolvera con base en las disposiciones

del presente Titulo, las controversias constitucionales y las ac
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Po

ciones de inconstitucionalidad a que se
itica de los Estados Unidos Mexicanos. A

falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

2
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*f% “\‘“ W manifiesto e indudable de |mproceden0|a por falta

//\

°£\\\}// de interés legitimo del Mumm!lo de C|tlaltepetl

| Estado de Veracruz de Ignacm de la Llave. A —
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION /
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Del prlmero de 195 preceptos CltadGS Se

desprende que la Improcedénua de la controver3|a
constitucional debe resultar de alguna dlsrfdsrcron de la ley reglamentarla de
la materia, sin que sea necesario quer expresa y especrflcamente esté
consignada como tal en alguna paﬁe\déJ ordenamlento io que implica
considerar incluso las que puedan denvar del conjunto dQ normas que rigen

el sistema de control constltuuonabdel que forman pa{rte suendo aplicable la

AN

tesis que se cita a contlnuac:lon

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA QUE S f TUALICE LA
CAUSA DE IMPROCEDENCJA PREVISTA EN‘ LA FRION Vill DEL
ARTICULO 19 DE LA/LEY" REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA'Y SE VINCUtE ‘CON, UNA DISPOSICION
EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPECTO ORDENAMIENTO
JURIDICO. Conforme a-la fraccion VIII del art/oulo 190 la Ley Reglamentaria
de las Fracciones l yil del ?\moulo 105 de Ia Gonst/tuo/on Politica de los Estados \
Unidos Mexicanos, la- 4mprooedeno/a del %debe resultar de alguna —~__

disposicion de esa ley;- esto es, que seaconse ia de la misma, sin que sea
necesario que expresa y espeo/ﬂoamentqe\ste consignada como tal en alguna
parte del ordenamlento pues siendo_la,condicion para que dicha causa de
/mprocedencra se_actualice, que ‘reliltesydel propio ordenamiento, ésta
validamente puedasurt/rse cuando. del oOto de disposiciones que integran a
la oltada Iey reglamentar/a y de sb /,terpretao/on en lo que se ref/ere ala

al \s:s{emo de control oonstrtu\szonal del que forman parte o de la integridad y
/ﬂatN@Q{@f’e/ juicio m\/\s\mo 8
En relac:lon con 1Q\a>LtQ

! debe tenerse en cuenta que la controversia
constrtumonal tiene como@bj\eto principal de tutela el ambito de atribuciones
qu/e la /Constltumon Pol ca de los Estados Unidos Mexicanos confiere a los

organos orlglnanos del Estado para resguardar el sistema federal y, por

: \tanto para que Ias entldades poderes u 6rganos a que se refiere el articulo

f B /105 fracmén I de la Norma Fundamental tengan interés legitimo para

\ | acudir a esta vta constitucional, es necesario que con la emisién del acto o

norma general impugnhados, se cause, cuando menos, un principio de

agravio.

8Tesis LXIX/2004, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX
correspondiente al mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuna, con nimero de registro
179955.
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En ese sentido Se pronuncid la Primera £ nflla de esta Suplrema Cer‘ie de

Justicia de la Nacion al resolver los recursos lde reclaxmamon @IZQH-CA
30/2011-CA y 31/2011-CA, fallados los dias ocho y qumce d<= Jumo de dos -
mil once, en tanto que la Segunda Sala de este Alto Tr J‘au/na\l resolwo en e1

/ \ N /
mismo sentido el recursa de reclamacion 8 IIIO12 CA en sesmn de S|ele de

noviembre de dos \m|| doce, mientras que fral TrlbunaLPIeno o hizo at

resolver el dleC|se|s de agosto de dos mil onge - eT rec‘urso de reclamadbn

N ) )

De este modo, el hecho de que Ia Cc»nstl’euﬁon Federal reconozca en
su articulo 105, fraCC|on |, la pOSIbllldad de iniciar una \cbntrbversm
constitucional Cuan‘do alguna de= Ias e=n1 lades, poderes\ u/" drganos
originarios del Es,tad‘o estime que s se ha vulnerado su e fela d<= atnbucnones

es insuficiente para que la ouprema Gor’te de Justu:na de Ia Nacnon realice

/
un analisis de constltumorlcnhdad de las nprmas | o act@s impugnados
S o ,/
§ desvinculado del ambito COI’TIpP’Eeana| del actof. /
Q l ) /"* )
~ Por tanto, si un ente l%=qnt|mad0 promueve este ‘medio de control de
j\

constitucionalidad Contra una norma o acto ¢ ,\sea ajeno a su esfera de

l, con la Unica finalidad de

atribuciones reconoclda en la Norma Fun, ame

preservar la regularidad en e=| ejercicio/ deﬂ 5| atribuciones constitucionales

conferidas a otros oiganos del Estado arecera de interes legitimo para

intentarlo, pueg no. ex1st|ra un prmqnpbﬁe agravio que pueda ser estudiado

por este Alto Tr\bunal \\
Precnsada\m ar,‘ﬂerlor clebe\d%tacarqe que, en el caso, el Municipio
\\

actor |mpugna el Decreto l4¢ir por ‘el que se reforma el articulo 67, fraccion

l, muéo clffde la Conshtucnon Poht ica del Estado de Veracruz de Ignacio de

la- Llave Ffubllccido en Ia C:aueta Oficial de |la entidad el veintinueve de

novn=mbre dedos mhl dleuoc ho, que estableca

VR “Artlculo Unico.- Se- reforma el inciso d) de la fracaon I del articulo 67 de Ia
'/ /\ Const/tumon Polmaa del Estado Libre y uoberanc’ de Veracruz de Ignacio de la
~_ 7 JLlave, para quedar {como sigue:

~/ Articulo 67.(...)

L{.) |

d) El fiscal general serd designado y removido, por el Congresc del Estado
mediante el siguiente procedimiento:
1. A partir de la ausencia definitiva del Fiscal General, el Congreso contara con
cinco dias naturales para emitir Convocatoria publica, a los ciudadanos,
organismos no gubernamentales, ' asociacione$ e instifuciones, para que
presenten propuestas a efecto de cubrir la vacante.
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£ % W‘\‘\‘f\) W 2. La recepcion de propuestas se’ hara en- un plazo de
g‘i 'Wf 3 diez dias naturales, contado a pan‘lr del s;gwente a aquel
°{\,\.\}&‘ﬁ/ en que se haga publica la convocatorra@specttva
RS 3. Cumplido dicho plazo, y, cerrada la recepcion d\e\i -
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION propuestas, la comision encargada del ramo citard’ de

inmediato, y por un term/no no_ mayor de diez- d/as\
naturales, a comparecer! a Ia;( Y| \los c:udadanos quej;?v
cumplan los requisitos,” con olyeto de que | aporten’
mayores elementos que permitan conocer sus ogettvos de trabajo en la. materra

4. En un plazo de tres dias naturales, contado a partir de que haya conclurdo el
periodo de comparecenc:as de las y los c;'mdlq‘atos la comision delram, ) debera
emitir su dictamen, que contendra una-terna de cand/datos el cual sera
sometido al Pleno del Congreso deh Esjado para que Se rea/tce el
nombramiento. NS

5. El Congreso, con base en la terna prmwesta en el d/ctamen des:gnara al
Fiscal General con el voto de IQS\ dos terceras pan.‘es ‘de los miembros
presentes, dentro del /mprorrogab/e plazo de cinco dias hablles cohtado a partir
de emitido el dictamen. ~_

En caso de que ninguno de/ /os /ntegrantes de la terna obtenga Ia mayoria de
votos arriba sefialada, se- rea//zara una segunda ~votac en la que se
designara como Fiscal General a/ candidato que cuente co@nisma mayoria
calificada. / ™~
Si después de las dos randas prev:stas mnguno dgz I§s “candidatos alcanzé el

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

voto requerido, se realizara una tercera votactom en e se designara como \§
Fiscal General al candidato 0 que cuente con la. mayorle oluta. .

El Fiscal General podra ser removido por e/ Cﬂngreso por las causas graves que z
establezca la ley, ygpc)r e/ m/smo proced/mrenfo/ e votacion establecido para su |
designacion. / / N
Las ausenc:as de/ Frsca/ General seran s\u)qhdas n los términos que seriale la
ley. (...)." /- /

General del Estado ademag\\
removﬁqper el Co ngreso p

'as causas graves que sefiale la ley, asi como

Io relatlvo a que sus\ause\

RN

N\

,\,fl ndlq ue.

\i\

ids seran suplidas en los términos que ésta

/ Asﬁ tenlendo en ta el contenido de la norma combatida, es dable

,‘ -

conpluw que e$ta no es susceptlble de afectar, de modo alguno, la esfera de

\:ompetencna y atrlbucmnes que la Constitucién Federal otorga al Municipio

/actor es deCIr no tnene efectos sobre los derechos, facultades, funciones o

servicios que corresponden al Municipio en términos del articulo 115
constitucional.

Sin que obste a lo anterior, que se aduzcan vicios en el procedimiento
legislativo en relacion con el plazo establecido en la Constitucién del Estado
para la aprobacién de las reformas a la Constitucion local por parte de los
Ayuntamientos de la entidad, toda vez que, como se menciond, la existencia

del principio de agravio esta condicionada a que la norma impugnada, en
5
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todo caso, impactei en el gjercicio de las atan(nones del Mumc1p|o ar*tor lo

cual, como se ha evidenciado, no sucede en el caso, por Io que resul'ra claro

que los supuestos vicios procesales en la emlblon de Ia dlsposmlon,, '

TN

controvertida no se aducen por el Mumc:lpd para r <=s@yardar su amblto

competencial, sino el ejercicio de atnbzzmones!consﬂtucmnares conferlo!as a

otro érgano, en este caso, al Fiscal General del Estad—

~. N/
\

En efecto, de la lectura mtegral de la demand*a se adwert«; que en

esencia, el Municipio actor se duele de la faeu‘tad del Congreso, del Ectado

N
para remover al Fiscal General, por CO!'ISId\EEFclI’a contraria a Ias garanhcns de
\\\ // ( S \\
legalidad y seguridad juridica. T D)

Lo anterior pone en evidencia, Ia falta de un prmmplo de agrawo en
relacion con el ambito compet nenCTaT que la I\lorma f-undamental atribuye al
Municipio actor v, por ende, que este no cuenta co;} m’ceres para acudir a
este Alto Tribunal a mtentar este medlo de c,ontroL censtltU(,lonal que,
todo caso, tendria que encammarse a defender la regu‘larldad constitucional
~en el gjercicio de sus atrrbucncmes /. /

También se colrobc'ra In anterlor por e\léc 0 de= que, aun cuando el

concepto de mvalrderrelamonad‘o con “Jos!| vicios en el procedimiento

legislativo fuera fundada con mdependiua de que resulte viable o no que

ello implique un VICIO respec1 o del Mum(:lpm lo cierto es que no trascendera

ala vallclez de\q norma wnpugna{a\en wrtud de que la parte actora no
(,ontrowerte que se cons tltuyﬁ) ié rnayona de llos Ayuntamientos necesaria
conshtuaonalmente para su aprsmmon por r—*‘lo la declaracion de invalidez
que - Ileg?a a dldtars<= no \oroducurla ningun beneficio al Municipio

accmnante ‘ )

En consecuenola Jd preafs«:nte demanda debe desecharse de plano, al

*ser mamhesto € mdudab e que el IVlun|C|p|o actor carece de interés legitimo
para promover el preaente medio de control cpnstnucuonal lo que actualiza
el supue sto de improcedencia previsto en’el articulo 19, fraccién VI, de la
ley reglamentaria de la materia, en relacion don el articulo 105, fraccion l,
inciso i), de la Constitucién Federal.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA
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5 “ Qﬂ%%? N ! h
‘g M\“\N \N W PRIMERO. Se desecha de plane por notoria y
W2 [/\/\\}é manifiesta improcedencia, la dem\anda presentada en

via de controversia constltumonal por el Smdie&
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Unico del Mun|c|p|o d; C|ﬂa|tepetl Estado de

\

Veracruz de Ignacio, de Ia Ue(vg:

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterlor se tlene al SlndICO promovente

~_ S/
N/

designando delegado. /\ S \ )

TERCERO. Una vez que cadse estado este auto archlvese el

\

expediente como asunto conclwdo ~ (Nf \ ~)

Notlflquese Por lista y por oﬂclo aI Mumc:lplo dé Crtlaltepetl Estado de

Veracruz de lgnacio de la LIave por esta ocasion en su re3|denc:|a oficial.

N

En ese orden de |deas remitase la versmn deIt@da del presente §
acuerdo, a la Oficina de CerespondenCIa Comun de los Juzgados de\

Distrito en el Estado de Veracruz de anacro de Wﬂ‘ave con residencia en
la Ciudad de Tuxpan,\ per conducto del/ MINT}éCJN requlado en el

Acuerdo General Pienarfo 12/2014 a ﬂ‘h d%;genere la boleta de turno

que le corresponda v la envie al orqam\luns ccional en turno, a efecto de

que, de Confgrmldad con lo dISDUW
Orqamca del Pmtiériludlmal de, Ia\'{
ley reqlamentarla de la matena\l;le//

Q/e‘n los_articulos 157° de la Ley

7,

era i6n, 4, parrafo primero' v 5 de la

a cabo la diligencia de notificacion

por OfICIO aI Mumcmlo de- thjtepetl Estado de Veracruz de Ignacio de

la Llavé\en su resu:{enc}/

icial, de lo ya indicado; lo anterior, en la

mtellgencna de que para Tas efectos de lo previsto en los articulos 298" y

’\\\ . ‘7”/,‘ ) - ~4L 5
\_\\\ // // ~
/ / T NN
[ / \ /)

9Lev/0rqan|ca del Poder Judlclal de la Federacion

/ L d\rtlculo 157. Las dmgencras que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o
| ‘\ del Consejo de la’ Judlcatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
o juez de dlstrlto que al. efecl‘o comisione el rgano que conozca del asunto que las motive.

YR 5\ 10Lev Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

e N ) Articulo 4. Las. resoluuones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

mediante publlcacnon en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se haga por via telegrafica. (...).

1cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse. -

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccién, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.
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2992 del Cédigo Federal de FJrocedlmlentos qlvnes Ia COpIa drgltalfzada de

este proveido, en la que conste la eVIclen(“la crlptograﬁca de i.:l irma
sU- remlsmn por el /
MINTERSCJN, hace las veces del despacho Tumero/WIZQ‘IQ en termlnos
del articulo 14, parrafo primero'®, del citado Acuerdo Géneral PlenanQ
fln de

que en auxilio de las labores de este Alto Tnb(lr}al eNa brevedad poclb1e Io

electronica del servidor publico responsab‘le de

12/2014, por lo que se requiere al drgano ;ur@sdrccmﬁiﬂfespecnvo

devuelva debidamente diligenciado por esa,,mL ma Via. TN
Cumplase. (<Y S

\\

Lo proveyo y f|rma el Ministro Inqtructo»n Albelrto Perez\ Dayan quien

actua con Carmina Cortés /F’t\jnguez Secretcma de la Seccmn de Tramite

de Controversias Constit |c»r| es de Inconstltumonalldad de
la Subsecretaria General A este )Alto Trlbunal que da fe.
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Esta hoJaLCOrresponde al proveldo de veinticuatro de enero de dos mil diecinueve,
‘dictado por el Ministro * nstructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia
Qohstltucxonan 11/2019; promowda por el Municipio dq Citlaltépetl, Estado de Veracruz

gnacco dela Llaye Conste \ .
|

|2Artlculo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiepte dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el termino
fijado pueda exceder de diez dias.
13Acuerdo General Plenario 12/2014 |

Articulo 14. Los envios de informacién realizados'por conduct
deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en

inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actase{i
I

participacion de uno o mas ‘servidores publicos dela SCJNod
si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga;

o de este submodulo del MINTERSCJN
términos de lo previsto en el articulo 12,
razones emitidas o generadas con la
respectivo drgano jurisdiccional del PJF,
llas firmas de éstos, bastara que la FIREL

que se utilice para su transmision por ¢l MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarsg que
el documento digitalizado es copiz fiel de su version impresa, la dual corresponde a su original. ()f
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