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SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

Ciudad de México, a veintiuno de febrero de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Pre.sidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
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Ciudad de México, a veintiuno de febrero de Cmil diecinueve. 

·:· .~· ( '; ·. ~: -;:::~9n ell e~¡:ri\q ¡Y"~ºf dfCl,@nlf. fó!!"e!!.e.¡:~ ~reg~tres,f.\~re~pe~¡~~te 
. \- reÍativo "a'"'.11~ Cc)rít~8ver~it~ri~tUéional ~u~ ffacffn~!v,~r JtIBe' ~Pauffno 

,,. , . nDomínguez Sánchez~y 1Lucero.Jazmín J?falmeros Barradas,,guienes se ostentan 
1 ., · '\ • I \ í 1 1 : ·" 1 ¡ · i ) ¡..,., . I i "·. 1 1 ! f \ 1 ~ l . 1 {'\ ! \ ! I \ ( l 1 1 '\j 
' como Presidehté' y \Síriaidá Muríicipai' del"M~ñicipioLdé-Acto~~ E~t~éib de 

Veracruz, en contra del Congreso y del Gobernador del Estado, en la que 

impugna lo siguiente: 

"1).-De las autoridades señaladas se demanda la invalidez de las órdenes, 
instrucciones, autorizaciones y/o aprobaciones que se haya emitido para la 
realización de la indebida retención de las aportaciones y/o participaciones 
federales que le corresponden al municipio de Actopan, Veracruz, por el 
concepto de Ramo General 33, y en lo particular del: 
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CONT )VERSIA CONSTITUCIONAL 94/2019 

a.- FJSMD~ (fo~do de I fr~estr+ictura Social Municipal y de las Demarcaciones 
Territoriales del Distrito ld~ral) :del año 2016, por el total de $6, 61O,07 4 .00 (seis 
millones seiscientos di z ti/ $etentt;J y cuatro pesos cero centavos M.NJ 
(Corresp?ndien~s a los ne~es d~ agosto y septiembre y o,ctub~e de 2016) y las 
que se sigan get:Jerando. · . 

1 ' 

b.- En este ca~Oj se recl man·taf!19ién la omisión!depago de Jos intereses por el 
retraso inj~stifip~do en I pago efe F/SMDF (Fondo de Infraestructura Social 
Municipal yd~ l~s Dema ~ar;iones Territoriales d~I Distrito Federal) del año 2016, 
antes señalado, lpago de nterés \que deberá hacer a mi representada~ hasta que 
se haga pagoltotal de di ?a; aportación.[. . .] 

~ . i 

2).- Se reclafn~ de! tod is las [aµtoridades qnfes señaladas la invalidez de 
cualquier orden ~ara lle aria cabo los descuentos y retención indebida de las 
aportaciones ylo¡particip ciqnes fe(j}erales, que le:corresponden al municipio que 
representamos Aºr conc pt(J de Ramo General 33, y en la (sic) particular del: 

! ! 

a.- FISMDF (F,o1do de In raestr~ctura Social Mu~icipal y de las Demarcaciones 
Territoriales del /Pistrito F ·deral)tJJ/ año 2016, pot el total de $6, 61O,07 4. 00 (seis 
mil/qnes'. ,seisC;ientos die· m/J setenta y cuatro! pesos cero centavos M.N.). 
(Cofrespóndie(1t~s a Jos :1e$es de agosto y septí¿mbrey octubre de 2016) y las 

. l l ' l : 

que se sigan generando. : · 
1 1 ' 

b.- En. e~t~ ?ª.4º·[ se recia nan tafribién.la omisión qe pago de los intereses por.el 
retraso m1u.sti~c1do en I Rago ! de FJSMDF (Fqndo de Infraestructura Social 
Munic~pa~ y ?e!laf De~a .a~io?es Territoria~es def Dist~to Federal) del año 2016, 
antes senal~d?, pago4e 1teres que debera hacer a m1 representada, hasta que 
se haga pago tof~tde. die i1a :partibpación. [. . .} · 

3).- Se reclama;/~ omísió de Ja autoridades aquí $eñaladas como demandadas, 
en et eumplimientto de Ja obligaciones Constitucibna/es a su cargo, así como a 
lo dispuestd, eh ~/ nume ·.~/ Sextb 'párrafo segundo de ·Ja Ley de Coordinación 
Fiscal, toda w~z que han sido o~isas en entregar las participaciones federales 
por el concepto -~e Ramo General \~3, y en Jo particular del: 

a.- FISMDF (Fon~o de In ra~stru'ctura Social Municipal y de las Demarcaciones 
Territqriales del qistrito F deral) de/año 2016, pone/ total de $6,610,074.00 (seis 
millones seiscie1fos die mil setenta, y1 cuatro ':pesos cero centavos M.N.). 
(Correspondientes a los eses de agosto y septiembre y octubre de 2016) y las 
que se sigan genlerando. 

b.- En este caso, se recia 1an también la omisión (Je pago de Jos intereses por el 
retraso injustifica,do en e pago ¡de FISMDF (Fondo de lnfraestn1ctura Social 
Municipal y efe las Demarc cione~ Territoriales de/Distrito Federal) del año 2016, 
antes señalado, pago de i .Jtarés que deberá hacer a mi representada, hasta que 
se haga pago fot$1 de die/ .a partiMpación. [. . .] 

4).- Se; declare e,j la sente 1cia que se pronuncie en la controversia constitucional 
que ahora inicio,\ !a oblig ción de las autoridades demandadas de restituir y 
entregar ' las cahtidades que' inconstitucionalmente han detenido a las 
aportaciones y/o participa ~iones federales, que corresponden al municipio que 
represente, prqvenientes ret Fondo por el concepto de Ramo General 33, y en 
lo particular del: 

a.- FISMDF (Fón6}o de lnfJ .aastruettura Social Municipal y de las Demarcaciones 
Territoriales del D1strito Fe fetal) del año 2016, por el total de $6, 61O,07 4. 00 (seis 
millones seisc~en\tos diez 1i/ setenta y cuatro pesos cero centavos M.N.). 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 94/2019 FORMA A._9, 

(Correspondientes a los meses de agosto y septiembre y octubre de 
2016) y las que se sigan generando. 

b. - En este caso, se reclaman también la omisión de pago de los 
intereses por el retraso injustificado en el pago de FISMDF (Fondo 
de Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones 
Territoriales del Distrito Federal) del año 2016, antes señalado, 
pago de interés que deberá hacer a mi representada, hasta que se 
haga pago total de dicha participación. [. .. ]". 
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Esta hoja forma parte del acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de 
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de. la Nación, en la controversia constitucional 94/2019, promovida por el 
Municipio de Actopan, Estado de Veracruz. Conste \ 
EHC/EAM • 

\}./A 

1 Ley Reglamentaria de las fracciones 1 y 11 del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 
Artículo 24. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación designará, según el turno 
que corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de resolución. 
2 Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
Artículo 81. Los asuntos de la competencia de la Suprema Corte se turnarán por su Presidente entre los demás 
Ministros, por conducto de la Subsecretaría General, siguiendo rigurosamente el orden de su designación y el 
cronológico de presentación de cada tipo de expedientes que se encuentren en condiciones de ser enviados a una 
Ponencia, tanto para formular proyecto de resolución como para instruir el procedimiento( ... ). 
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