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En la Ciudad de México, a siete de febrero dedeé}mﬂ a\lecmueve se da cdenté\ai\Mmlstro
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, instructor’ en el presente asunto con el
expediente de la controversia constltucmna{ al rubfo lndlcada turnada confqrme el auto de
radicacién de once de enero de dos mil d(eomueve Conste. \)J\/ O )
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Ciudad de México, a suete de febrero\cfe dos mil dle lnueve
Visto el escrito de demanda wanexos, de Laura Estrada Mauro quien se
ostenta como Presidenta de Ia Junta de Coordinacion Polmc;a de la Sexagésima

Cuarta Legislatura del Congreso del Estado de Oaxacj/ diante los cuales

promueve controversia constltudonal contra él TrlbunaI Elec oraI de la entidad y
la Sala Regional Xalapa deI Trlbunal Eléctoral /dal Poder Judicial de la
Federacién, en la que lmpugna Io 3|guuentp - (\))

/ ‘\

“r JLA VINCULﬁClON U/ORDEN POR PARTE%RIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE OAXACA, DE QUE LA COMISION OBERNACION DEL PODER
LEGISLATIVO DEL MISMO ESTADO, HAGA CUMPLIR AL MUNICIPIO DE SANTA
MARIA ATZOMPA, OAXACA, EL RESHTUIR EN SUS FUNCIONES COMO
SINDICO UNICO MUNICIPAL AL /C. ALK RICARDO MENDEZ MARTINEZ,
UNICAMENTE EN'LO REFERENTE A LA INVASION DE LA COMPETENCIA DEL
PODER LEGISLA TIVO DEL E&T b DE OAXACA, AL IGNORAR EL TRIBUNAL

- quien se desempeﬁaba\co io‘-’fi‘ dico tinico municipal del ayuntamiento de Santa

Marla Atzompa, Oaxaca.

\\\

chha orden esta ﬂﬁﬁdj en LA SENTENCIA DICTADA POR EL TRIBUNAL

_ELECTORAL DEL ES

DE OAXACA, EN EL EXPEDIENTE: JDCI/55/2018, DE

/ "\ FECHA CUA TRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, misma que se publicé

\ Y, "en la pagina electronlca Joficial del citado Tribunal Electoral del Estado de QOaxaca,
" misma que {sic) la fecha no ha sido notificada a mi representada. Asimismo dicha

[/~ . sentencia fué. CONFIRMADA por la SALA REGIONAL XALAPA DEL TRIBUNAL
\ s ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CON FECHA 28 de
— dlCIGmbre de 2018 en el juicio SX-JDC-958/2018 y publicado en los estrados de dicho
/o~ O\ érgano junsdicaonal en la misma fecha[ g

En ese tenor, después de analizar el escrito de demanda y sus anexos, se
admite a tramite la presente controversia constitucional, sin perjuicio de los
motivos de improcedencia que puedan advertirse en forma fehaciente al
momento de dictar sentencia, a partir de los razonamientos que a continuacion
se exponen.

La promovente en su escrito inicial de demanda refiere, esencialmente,

como conceptos de invalidez lo siguiente:
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‘EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA, EN QIN P'RIMER
MOMENTO EN LA SENTENCIA DE FECHA 4 DE DICIEMBRE DE 2018Y LA $ALA
REGIONAL XALAPA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICl L DELA
FEDERACION EN LA RESOLUCION DE FECHA 28 DE DICIEWIEIRE DE 2018, EN
LOS ACTOS QUE IMPUGNO A TRAVES DE ESTA CON' FROVERSIA
CONSTITUCIONAL. Y QUE CONSISTEN EN LA ORDEN DE JF**E‘STITUlR ENiSUS
FUNCIONES AL C. ALFREDO RICARDO MENDEZ MAF{TINEZ/CONTO SINDICO

UNICO DEL MUNICIPIO DE SANTA MARIA ATZOMPA, CENTRO, OAXACA, /

INVADEN LA COMPETENCIA DE ESTE H. CONGRESO ‘DEL ESTADO DE
OAXACA, ATROPELLANDO El. PRINCIPIO DE LA DIVISION DE PODERES Y Y
RESPETO A LA ESFERA DE COMPETENCIAS, CON LO-CUAL VIOLAN'LOS /-
ARTICULOS 14, 16 Y 38 FRACCION Il DE LA CONSJHUG[GN P‘DLITICA DE- LO.,»\
STADOS UNIDOS MEXICANOS, EN RELACION/ EQN EL ARTiCULO 59

FRACCION IX DE LA CONSTITUCION IPOLITICA\ DEL ‘ESI‘AD() LIBRE Y. )
SOBERANO DE OAXACA Y LOS ARTICULOS 60, 62, 64 Y 65 DE LA ILEY
()!RGANICA MUNICIPAL VIGENTE EN EL ESTADO DEDAXACA L *\
Y es el caso que al ordenar la reinstalacion del C Alfredd Rlcardo I\/Iendez Marl tinez

el TRIBUNAL ELLECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA Y LA SALA| REGIONAL
XALAPA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERAUION
INVADEN LA ESFERA DE COMF’LTENCIA DEL H,/CONGRESO DEL ESTADO DE
OAXACA y se erigen en érganos querueden demdlr sobre. los’ prec@dtmlentos y
resoluciones del poder legislativo, cuando\qué en’la especie que nos ocupa debieron
limitarse a su funcién jurisdiccional y. respeta} las resoluciones qua el H: (<ongre<>p del
Estado de Oaxaca tomd por mayoria ca‘nﬂcada y en particular el cle@Teto 1356 emitido
por el poder legislativo y que solamente podria modificarse o porqué‘* se hubiera
resuelto la situacian juridica del C. ALEREDO RICARDO/MENDJE;V MARTINEZ 'a su
favor, lo cual no es el caso, pue sugue \vinculado a proceso /a través de un auto de
formal prisién © bien a traves\dar r’r’(smo procedimiento que apirobo el menciohado
decreto por mayoria Iegusiatlva smﬂue seala opumom{e un-integrante de la pasada
legislatura del peso jurfd|co para mvalldar un acuerd\ﬂ\glslatlvo aprobado por la

mayoria calificada. /" — |

Delo anterlor se tlene que los act mb gnados por el P )der Legislativo

actor s \

- l.a lesoh{e{on emmda el cuatro de\arclembre de dos mil éhecmc.ho por el
Tribunal I—|ecteraT da Oaxaca en\l\ que se vincula al Poder Lecuslatlvd) local, a
vigilar el <~umphmrento por partE\bIeJ ‘Municipio de Santa Maria Aftzompa de ese
Estado reSpecto a que el ;:Ludadano Alfredo Ricardo Méndez Martinez sea
restlturfdo efn sus funmones comIo SLndlco Unico de dicha rnumm#)alldad

— La resolumon dlctada el vemtlocho de diciembre de dos mil dieciocho por

Ia Saﬂa ' Regional Xalapa de| Trlbuna| Electoral del Poder |Judicial de la

Fedemcu)n enla que se resuelve confirmar la resolucion utada en el parrafo

que antecede

" A respecto, el Poder Legislativo de Oaxaca aduce ser la rnlca autoridad

facultada para suspender o revocar el mandato a los mi
Ayuntamientos de la entidad; esto, en términos de los antic.ulos; 38, fraccioén I,

I

smbros de los
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de la Constitucién Politica de los Estados Unldos MeX|canos y

\\\3,0 ,@ 59, fraccion IX, de la Constituciéon del Estado de Oaxaca.

,n\&

//s

PODER JUDICIAL

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

—
/
/ /
/ —
/ /
N

N\

En ese tenor, manifiesta que con Ias res&ucuones Impugnadas
DE LA FEDERACION

-en las que respectivamente sa ordena y Iuego se confrrma Ia
reinstalacion de un mnembro delmjencnonado mumclpto~ Ios

organos jurisdiccionales demandados dejaron de observar el Decreto 1356 de

la Sexagésima Tercera Legislatura del Congreso del Estado ,-en el que se
suspendié el mandato de dicho serwdor p\thco- erlglendose en érganos

decisores de un procedlmlento en eJ qué no tlenen competencta

Cabe sefalar que si bien ha SIdO cnterlo de este Alto Trlbunal que la

/

controversia constitucional no es Ia via idénea para |mpugnar resoluciones
jurisdiccionales’, lo cierto es que tamblen ha determm@consnderar como

excepcion a esa regla de- |mproceden0|a cuando en el to, la cuestion a

dilucidar verse respecto a Ia vulheracnon del ambrto competencnal o atribuciones

de un érgano orlgmarlo deI Estado estQ uItIme conformidad con la

\\ _ /,/

JunsprudenCIa S|gmente ™~ e

N ) ‘
“CONTROVERSIA\CONSTITUCIONAL PROC MANERA EXCEPCIONAL
AUN CUANDO EL ACTO IMPUGNADO SEA UNA RESOLUCION JURISDICCIONAL
EN ESTRICTO SENTIDO, SI LA CUESTIONKEXAMINAR ATANE A LA PRESUNTA
INVASION DE LA ESFERA COMPETEN L DE UN ORGANO ORIGINARIO DEL
ESTADOMJeto principal de la constitucional es tutelar el ambito de
atribuciones que4aConst|tu0|on PoTl de 10¥ Estados Unidos Mexicanos confiere a
los 6rganos originarios del Estad  d e ghi que por regla general no es la via idonea para
controvertlr los. fundamentos y moti QS\ una sentencia emitida por un tribunal judicial
0 admmlstratlvo sin embargo SLdIC' stribuciones llegasen a rebasar los principios
rectores prevxstos enla Constltuc\(m las posibles transgresiones estaran sujetas a dicho
/ medio_de control constitucional. [En_efecto, de manera excepcional procede la
Qonho%rma constitucional int d&ja aun cuando el acto impugnado sea una resolucion
,,\{}Iunsd;ccnonal en estricto \entl la cuestidn a examinar atafie a la presunta invasion
- de la esfera competencial de un érgano originario del Estado, en aras de preservar su
“~ambito de facultades;- pﬁa& de lo contrario se llegaria al extremo de que, por ser
\*»resolumones jurisdiccioRates, no podrian analizarse en esta via cuestiones en las que
ualgun tribunal se arrogué jcultades que no le competen, llegando al absurdo de que los
<\ poderes constltuldo% carecieran de medios de defensa para impugnar los actos que

conSIderaran VLQIatOrIOS del ambito competencial que les confiere la Norma

Fundamental "2

| (Lo subrajagio\\QS,/PfOPiO)

' Lo anterior, conforme a la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. NO SON LA ViA IDONEA PARA
COMBATIR RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, AUN CUANDO SE ALEGUEN CUESTIONES
CONSTITUCIONALES.", la cual tiene los siguientes datos de identificacion: Tesis P./J. 117/2000. Jurisprudencia. Pleno.
Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo Xlt. Octubre de dos mil. Pagina mil ochenta y

ocho. Numero de registro 190960.
2 Tesis P./J. 16/2008. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo

XXVH. Febrero de dos mil ocho. Pagina mil ochocientos quince. Numero de registro 170355.
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En el caso, la referida excepcidén se actualiza al planteaﬂise un conﬂlc‘to
competencial, ya que la promovente aduce que el Tribunal E Iecthal de Oaxaca
al rescolver lo relativo a la reinstalacién de un miembro de, cabﬂdo\‘que en su
momento, fue suspendido en sus funciones por el ngdﬁr Le}gfslalivo de Ia |
entidad- y la Sala Regional del Tribunal Electoral der Pdder Judicial de !a

Federacion al confirmar dicha determinacion, emltwfeanronunplarnl@ntos que

no eran de su competencia, vulnerando con- @sas deatermmac ones L"as
[~ N\ )

atribuciones del Poder actor. .\

~ / //"7 % \

-/ /,

Por otra parte, este Alto Tribunal ha sostemdolos criterios que se deben de

seguir para considerar gue la controversia ncxse ms;nbe en la matena elec,toral

los cuales se encuentran contenldos en Ia anweme |ur|sp|uden0|a

“MATERIA ELECTORAL. DEHINICJON DE ESTA PARA EFECTIOS DE LA
PROCEDENCIA DE LA CONTROVERSIA C@NSTITUCIONAL )
Para determinar cuando la Suprema Corte de Justicia de la Nacion tlen%competenma
para resolver una controversia por no lnscrlblrse éstaen la rrfaterla elecloral’ excluida
por la fraccion | del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, debe evitarse la automatlga traslacion de las- de\‘mlmeﬁes de lo electoral
desarrolladas en otras sedes( plocesales y aplicar suceswamente IQs siguientes
criterios: 1) es necesario/ ce{cnorarse /que en la demandé ng se impugnen ‘leyes
elactorales’ -normas generales en-materia electoral-, porque. Ia unica vuaJ)para analizar
su constitucionalidad es’ la accion de mconsﬂtucnonallda\\z) debe comprobarse que no
se_combaten actos /y resolumones cuyo _conocimiento es competéncia de las
autoridades de justicia electeral esto es, que no seaﬁa\os en materia electoral directa,
relacionada con los procesos relativos al sufragio ciudadano; 3) debe satisfaoerse el
resto de las condiciones que Iz la Constitucién yla &MReglclmental ia de lgs fracciones |
y Il de su articulo 105- establecen paraques Xu%a competencia del Maximo Tribunal
del pais -en partlcular que se trate de! conﬂlct re los poderes publicos conforme a
los incisos a). alk) de fa fraccion | del! amc 105 constitucional-. Asi, larextension de
la ‘materia elegtoraT en/sede de uontrover\la onstitucional, una vez con|S|deradios los
elementos ¢ sikuc ionalmente nnlevaﬁg s€’ sitda en un punto intermedio entre la
definicién amplla qhe rige en las a(r‘ ones de/inconstitucionalidad, y la esnLcta aplicable
en el juicio de amparo resultandov\spegalmente relevante la distincion entre la materia
electoral ‘directa”y la ‘indirecta’, sushdo ‘aquélla la asociada con el conjunto de reglas y
procedimientos relacionados oon Na m\teqracwn de los poderes publicos medjante el
voto ciudadano, regidos por una’ normativa_especializada, e impugnables en un
,/éontexlg institucional también- es pemahzado por la segunda -indjrecta-, debe
‘ erﬂenéerse la relamonada -con los’ mecanismos de nombramiento e mtegrdmon de
7 \orqands ;nedlante cIeClsnones de c'tros poderes publicos los cuales, por fegla general,
involucran a sujetos muy dIStInIOS a los que se enfrentan en los litigios ftécnicamente
. elvctorales "3 >

- »Bajo esa tesﬂtura se advnene que, a juicio de la promovente los actos

1mpugnados no tienen naturale7a electoral, pues aduce que lafinalidad de su
mpugnauon es defender, con base en el principio de division' de poderes, el

Decreto 1356 emitido por el Poder Legislativo de Oaxaca; al ser, ﬁen su concepto,
A . | :
|

3 Tesis P./J. 125/2007. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXVI. Diciembre de dos mil siete. Pagina mil doscientos ochenta. Nimero de registro 170703.
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(f % Q .\wmw wwﬂ dicho poder el tnico competente para pronunCIarse sobre los
'Wfo

% [\\L\r}f : / aspectos tratados en el aludido Decreto

,n\&
/A

;rz

En este sentido, la determmacmn de ta r?aturaleza jundica de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

las resoluciones dictadas por- los organos Junsdlcmona\(es
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

o4
electorales demandados sera L{na ngstlon que se anallzaré en
el estudio de fondo del asunto, por lo que no constltuye una causa. manrﬁesta e

indudable de improcedencia.

~ N L\ /
— ~ \ -
~

Conforme lo anterior, lo conducente es admltlr a tramlte el escnto inicial
respecto del cual se provee, Yy en esefenor se tiene a Ia promovente con la
personalidad que ostenta®, desngnando delegados y ofrec%ndo como pruebas
las documentales que acompana las cua1es se relacm&aTan en la audiencia de
ofrecnmlento y desahogo de/ pruebas y alegatos; pero 'ng-ha lugar a tener el
domicilio que senala para Q1ry rec1b|r notlﬁcacmnes en el @do de Oaxaca, en
virtud de que las partes éstan Obllgadas a |nd|car uno en la ciudad donde tiene

su sede este Alto Trlbunal

Por lo tanto, se reqmere al Poder Legislatlvo actor para que en el plazo

iente al en que surta efectos -~

de tres dias hablles conta(dos a partlr del dl'\

la notnﬂcacnon de este proveldo senaie dohlcmo para oir y recibir notificaciones

en esta c1ud d, apermbldo que, de/ o hakdrlp, las subsecuentes derivadas de la

tramltacmn de este asunto se le prac icaran por lista, hasta en tanto atienda lo

mdlcado

Lg antenor con apoyo’ enuk}sartlculos 105, fraccion |, inciso a) y h)®, de la

Constltt}mon Polltlca dé\ks Fstaglos Unidos Mexicanos, 4, parrafo tercero®, 57,

; g 4De/conform|dad con la constanma exhlblda para tal efecto y en términos del amculo 49, fraccion i, de ia Ley Orgéanica
\ N -del Poder Legislativo del Estado de Oaxaca, que establece:
P fj\ Amculo 49. Son atribuciones de- }a Presidencia de la Jucopo: [...]
YA Iﬂ Tenerla repreéentacmn Legal del Congreso y delegarla en la persona o personas que considere oportuno; ...]
8 | 5 Articulo 105. La SUpremaCone de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria,

) délos asuntos S|gu4entes

o 1. De las comererS|as constltucmnales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
/o entrer[.]© D
O ) a).- La Federacufm y una entldad federativa; {...]
) h).- Dos Poderes de uria misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

(-]
SArticulo 4. [...]
Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de
traslado.

"Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o
lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion
se tendra por legalmente hecha.
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11, péarrafos primero y segundo®, 31° y 32, parrafo pnmer&:ﬂo de Ia Lm,y
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la C,onstltucmn Polltma
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el 305" del Codlgo Fedelral de

Proceclimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en terrnmC} del’nume\ral 112 de

la citada ley y con apoyo en la tesis de rlubro " “CQNTR()VERSIA 5 W

CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN GBHGADAS A SENALAR .~

DOMICILIO PARA QIR Y RECIBIR NOTIFICA CIQNES EN EL LUGAF’ EN Q\UE
TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE Dl” JUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTIC U/LO 3}1.‘3rDEL C ODIVGO FEDLRAL
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA \I’.E‘Y REGLAIWENTARM DE LA

MATERIA)", o NP
Por otro lado, con fundamento enlos artlculos 10, fra<,c:|on H*"* y 2615 de la

invocada ley reglamentaria, se tmnen Qomo demandados e=n esté prol cedimiento
constitucional al Tribunal EIec:toraI tie Gaxaca yalT nbuna} Elec“toral del Poder

Judicial de la Federacién, pQI’ wnducto de su Sala Requ:mal Xalapa; a esta

\ Ultima autoridad en los termm&s p;emsados dado qﬂg COnform{a el articulo 99,

\\‘ e N
— /\

/ ,//
|

8Articulo 11. El actor, el demandado y en su caso, el tercero nmer sado deberan comparecer & juicio por conducto de
los funcicnarios que, en térmmos de las normas que los rigen; -estén facultados para xepresentlarlos En todo caso, se
presumiré que quien comparezca a quCIO goza de la represen%&egal y cuenta conla (,apampad para hacerlo, salvo
prueba en contrario /

En las controversias constltumonales no se admitira ninguna forma diversa de represeritacion a ‘a prevista en el parrafo
anterior; sin embargo/ par med|o de dficio podran acredd*a sé%egados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas nQdan -pri uebas formulen alegatos y pf uevan los incidentes y recurso{: previstos en esta ley.

L.

9Aer:qu 31. Lag panes\p}ran ofrecer todo tlpgde pruebas,’ xcepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias a
derecho. En (ualqwer caso, correspondera aLminIsiro instrictor desechar de plano aquellas pruebas gue no guarden
relacién con la controversm o no influyan en Ia\%xntemha definitiva.

"Articulo 32 Las pruébas deberan ofrecerse y xeqdlrse -en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse
con antenondad sin‘perjuicio de que se haga |elac\®nﬂe ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese
acto, aungue.no exista gestlbn expresa del lnterewiado [--]

”Artlcu1¢>305 “Todos los litigantes, en el pnme%escrno o en la primera diligencia judicial en Exue intervengan, deben
demghamasa <th1cada en la poblacién en que\enga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser. personales igualmente] deben 'sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notficacién a la persona o
personas contra q{nenes promuevan, o alas. que. les interese que se notifique, por la intervenciop que deban tener en el
asunto. no-es necesario sefialar, eJ demlml ilio de’los funcionarios publicos. estos siempre seran notificados en su
resrdencmbf cial. L 4 |
‘ 12Artu:ulco 1./i.a Suprema Corte dedustxcna de la Nacidn conocerd y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, tas controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refierer) las fracciones | y Il del
amcule105 dela Constxtucnon Rolitica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion ¢xpresa, se estara a las
prevénc.lunes del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

13 Tesm P. 1>/2000. Novena l:poca Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XI. Marzo de dos mil.
Pégma setecientos noventa y seis. Registro 192286,

“Articulo 10. Tendrén el caracter de parte en las controversias constitucionales: [.. ]

IIl. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la narma general o0 pronunciado el

acto que sea objeto de la controversia [...]

SArticulo 26. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte de mandada para que dentro del

término de treinta dias produzca su contestacién, y dara vista a las demas partes para que qientro del mismo plazo

manifiesten lo que a su derecho convenga. |

Al contestar la demanda, la parte demandada podra, en su caso, reconvenir a la actora, aphcandose al efecto lo dispuesto

en esta ley para la demanda y contestacion originales. i
|
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W \\\c/é‘\,\\\\\) \?h}'ﬂ parrafo primero'®, de la Constitucion Federal se trata de un
OW o

%%E\\L@/D '/ érgano especializado en la materia, y dlcha Sala Regional goza

,u\&
//\

de autonomia en sus funciones, ademas qhe de la Iectura de Ia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

demanda se advierte que se le- imputan hechos perIOS \Io
anterior, sin perjuicio de lo que pu/ da decndlrse en deflmtwa a|

dictarse sentencia respecto de la legltlmacwn pasnva de la mencm)nada
autoridad. >

o '~
\

En consecuencia, emplacese a dtchas aL\ltondades con copla s;mple de la
demanda y sus anexos, para que presehten su‘contestamon dehtro del plazo
de treinta dias habiles, y al hacerlo senalen domlcmo para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad apermbndas que si no cumpren con lo anterior, las
subsecuentes notificaciones derlvadas de la tramitacion esolucnon de este
asunto se les practicaran parlrsta hasta en tanto saﬂsfag@l requerimiento?’.

Ademas, a fin de mfegrar ?debldamente eI expedlente con fundamento en

el articulo 35'8 de |a citada normativa reglamenta Q-; requiere al Trlbunal\
Electoral de Oaxaca y a\la Sala Reglonal Xalapa del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de ia Federacion, pO{\con'\

de quienes legalmente los
representan, para que al dar contestambn\al escrito inicial, envien a este Alto
Tribunal, res JJe_cnvamente copla, . cediiRgdas de todo lo actuado en los
expedlentes JDCI15512018 y SX,‘JBS )58/2018; apercnbldos que, de no cumplir
con lo anterlor se les aphcara u\n;ja en términos de la fraccién | del articulo

59 def Qodlgo Federal de Procédnnlentos Civiles'®.
EnBtro orden de tdeasf fundamento en la fraccién 11120 del articulo 10

de Ia ley reglamentar‘a\Qe\la materia, se reconoce el caracter de tercero

\
) ) AN
~_/

—

\ / 18:(u:ulo 99. EI Tnbunar Electoral /sera, con excepcion de lo dispuesto en la fraccién Il del articulo 105 de esta
\\ Const;fumon la maX|ma autondad JurISdlcmonal en la materia y érgano especializado del Poder Judicial de la Federacién.
P I
/ p— o 17Lo anterior, con fuﬁdamento en el cutado articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
) aupletona y. con apoyo “en-la tesis de rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN
*\ ~__/ OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA QIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU
_— ./ SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL
/o~ O\ CcODIGO FEDERAL DE. PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)”.
O ) 8Articulo 35. En- todo tiempo el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha
~/ para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los mformes o]
aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién def asunto.
SArticulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes
medios de apremio:
|. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...]
20 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]
lil. Como tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u 6rganos a que se refiere la fraccién | del articulo 105
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de actores o demandados,
pudieran resultar afectados por la sentencia que llegare a dictarse, y

7
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interesado en esta controversia constitucional al Municipio de Salnta Marla
Atzompa, Oaxaca, sin perjuicio de lo que se determine al dlthlr sentenma ya

que el tema de legitimacion de las partes corresponde cleoldwlo en d@fmnwa 'al

consecuencia, se requiere al citado Municipio, para que. en el] piazo de tres dfcl!‘:\

habiles, contados a partir del dia siguiente al en queéuﬁa efegtols la notific acu:m\

de este proveido, sefale domicilio para oir y recibi oI nutrﬂcamones en e...ta cmekad
apercibido que, de no hacerlo, las 'subsecuentes ciel Na\d)as de la tra|mlta<:|on de
este asunto se le practicaran por lista, hasta en tan\f; aﬂenda lo Iﬂdl(.dd()?\'
En otro orden de ideas, con apoyo en los artwulos 10, fr acchgn IV22 y 26 de
la ley reglamentaria de la materia, en rela(,mn con los articulos 5 5, frcledon VI3,
y Sexto Transitorio®* de la Ley Or ganlca de Ia FlS(,aha (.ueneraf de Ia Repubhca
que respectivamente establecen que corresponde a d|cha Ftscaha intervenir en
las acciones de inconstitucionalidad o controver ias c*onstﬁtumqnales y que todas
las referencias normativas 3 la Procuradurla General d%e Ia F\epubhca o del
Procurador General de la Repubhca se entenderép refendas a la Fiscalia
General de la Republloa o\a su tltular en los tefmuno de sus funciones
constitucionales vngnntes dese' vista a la g&% Fiscalia con copias del

escrito de demandaysus anexc» » para que hasta antes de la celebramon de la

audiencia de Iey, mcmlfteste lo que a su rip\se»ntauon wrrespondcl

En «:uanto a la sohcutudl de/ guspensuon realizada' por el Poder
Leg|slatlvo aqtsr formese el wa\e\no incidental respectivo, con copia
cert|f|cadla delas constancuas\mcesanas |

\\

Flncﬂmente gon ‘fundamem\\ck en el articulo 287% del refenfdo Cadigo

o aﬁt@rlor con fundamento en el utado arthsula 305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
5upletona y con apoyo en la-tesis de_rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES., LAS PARTES ESTAN
OBLIGADA% A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU
\SEDE LA SUPREMA CORTE DE’ ‘JUSTIGIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL

— EIQDIGC) FEDERAL DE PROéEDIM{ENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)".

22l‘rt\culo 10. Tendran él cardCter de parte en las controversias constitucionales: [...]
IV. El'Procurador General dela Repubhca

) 23Art|culo 5. Funciones de la Fiscalia General de 1a Repliblica

Corresponde a la Fiscalia General de la Republica: [...]

VI Intervenir en las acciones de inconstitucionalidad o controversias constltuuonales vi..]l -

“Transitorio Sexto. Todas las referencias normativas a la Procuraduria General de la Republica o del Procurador
General de la Republica, se entenderan referidas a la Fiscalia General de la Republica o a su titular respectivamente,
en los términos de sus funciones constitucionales vigentes. Las referencias normatlvas a los agentes del Ministerio
Publico se entenderan referidas a las y los Fiscales en los términos de esta ley.

ZArticulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y qlel en que deba concluir.
La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la nolificacion dg la resolucion en que se
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de: la responsabilidad del omiso.

8

Pleno de este Alto Tribunal o, en su caso, a la Sa}a /corres:ponmente en \
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(f % \\‘w‘m\)\) \N W)} Federal, hagase la certificacion de los dlas en que transcurren
O'Wfa )

%‘&1\ [\\L\@/ // los plazos otorgados en este proveldo

,n\-/
//\

Notifiquese. Por lista, por oficio a |a F|§cal|a General de Ia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Republica y en su residencia Qﬁclal aI Poder Leglslailvo \ai
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -

Tribunal Electoral y al Mun|C|p|o d€ Santa Maria Atzompa \todos

de Oaxaca, asi como a la Sala Regional Xa|apa del Tﬂﬁunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

~_&

En ese orden de ideas, remltasg Ia veﬁsmn dlqnallzada dQLpresente

acuerdo, asi como del escrito |n|c|al de demanda y anexas\ a Ia OFICINA
DE CORRESPONDENCIA COMUN BE LOS JUZGADOS IE DISTRITO EN EL
ESTADO DE OAXACA, CON RESIDENCIA EN SAN BARTOLO COYOTEPEC,
y a la OFICINA DE CORRESPONIENCIA COMUN DE fS JUZGADOS DE

RESIDENCIA EN XALAI5A por conducto del JVIINTERSCJN regulado en el\\\
<’ \

e

les corresponda y la enwen‘al érgano jurlscﬁcmonal en turno, a efecto de que, de

conformidad con Io d%puestb en los arthulos L7 de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federamon 4, parrafo prtme¥o"’7 y 5% de la ley reglamentaria de

la materia, IIeven a cabo la diligencia tificacion por oficio, el Juzgado

en Turno en Oaxaca con res;de\ia enh San Bartolo Coyotepec, al Poder
Lemslatlvo de la entldad (del p(es;ﬁ, "
al Mun gplo de Santa Maria A‘tz\mpa ambos de ese Estado, (del proveido de

roveido) y al Tribunal Electoral asi como

que’ se t\a\aa& como de{ esdfito inicial de demanda y anexos); y el Juzgado en

turno en Veracruz conq'éSJdenma en Xalapa, a la Sala Regional Xalapa del

S N\
\ " Judicial de la Federacion, (del acuerdo de mérito,

a:fTribunaI Electoral del

//”’ } T ‘
“"/ ‘/ - \ \\ ‘ /
\ “\\ \\J )
/S \\"7 SArticulo 157 Las dlllgenmas que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo
SN ‘:‘ de la Judicatura Federal 'se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto

comisione el 6rgano qué conozca del asunto que las motive.

ZArticulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante
publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en
pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica.

“Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio
o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificaciéon
se tendra por iegalmente hecha. ‘
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para los efectos de lo previsto en los articulos 2982° y 299% del Codlgo Fedleral
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en termlnos dei nurneral 1de
la citada ley, |la copia digitalizada de este proveido, en la que COn ate Ia ewdencm ) L

criptografica de la firma electronica del servidor publnzo respenéable de sui
C

remision por el MINTERSCJN, hace las veces de Ic‘-“.\dle!épaohos numer@ N
118/2019 (San Bartolo Coyotepec) y 119/2019 (Xalapa)&n termmos del articulo
14, parrafo primero3!, del citado Acuerdo Ge neral P[enarlo 12/2014 por 10 qud

se requiere a los 6rganos jurisdiccionales respectwo' @ 1|n de que en auxmo de

\

las labores de este Alto Tribunal, a la breveqctd posnale Ios devuelvan

\

) / S~

debld.-lmente diligenciados por esa misma vua /r

/ '\\ \\

Lo proveyd y firma el Ministro mstructor Juan Luis Glonzélez Alcantara
Carranca, quien actua con Carmina Corte Rodrlgvuez oecretana de Ia Seccién

de Tramite de Controversias Conshtumonales Y de Acuone de

Inconstitucionalidad de la Subsecretana General de/ﬁmuerdos de este Alto

Esta hoja conesponde al pfovmdo de siete d fe\brepmde dos mil diecinueve, dictado por el Mmlstro instructor Juan
Luis Gonzalez. Alcantqra Carranca, en la contrwe\sla constitucional 10/2019, promovida por q,l Poder Legislativo del

Est o de Qaxaca. Conste /S \\\
FIRPFR_ NN
4 s 5 >~/ (N
[ \\ SN i\/\

s Artlchllo 2‘)8 Jzas diligencias que no puedan practlcarse en el lugar de la residencia del tnbunal en que se siga el
yuucno dehe\an encomendarse él Juez de Dlstnm o de Primera Instancia para asuntos de mayor ¢uantia del lugar en que
[deban practicarse.
\Si el tribunal requerido no puecle pmcucar «en el lugar de su residencia, todas las diligencias, en¢omendara a suvez, al
,,,ﬁ& local correspond|ente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
/" LaSuprema Corte de Justncna plede epcomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
e dela epubll(:-n autorizandola. paradlctar las resoluciones que sean necesarias para la cumphmentamén
- ¥ Artlculo 299. Los exhortos y despachos se expediran ef siguiente dia al en que cause estado el acuerde que los
\\\prevenga a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el termino ﬂjado pueda exceder de
diez dias.
31 Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submodulo del MINTERSCJUN deberan
firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulol12, inciso g), del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones ernitidas o generadas con la participacién de unc 0 més servidores
publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original
contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MIINTERSL,JN sea la del
servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en laievidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizade es copia fiel de su version impresa'l. la cual corresponde &

su original. [...]
10





