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En la Ciudad de México, a cinco de marzo de dos mil diecinueve, se da cuenta al 
Ministro José Fernando Franco González Salas, en funciones de Presidente de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, con lo siguiente: 

Constancias Número de registro 
Escrito y anexo de Víctor José Angel Saldaña, quien se 9532 
ostenta como Síndico del Municipio de San Luis Potosí, 
Estado de San Luis Potosí. 

Documentales recibidas en la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de 
este Alto Tribunal. Conste. ~ 

Ciudad de México, a cinco de marzo de dos mil di~eve. 

Con el escrito y el anexo de cuenta, fórmese y re~~~se el expediente 

relativ~ a la controversia constituci?nal que plan~uien se ostenta como 

Síndico del Municipio de San Luis Potosí, Estado~San Luis Potosí, contra 

el Poder Legislativo de la entidad, en la que~gna lo siguiente: . 

"IV. LA NORMA GENERAL O ACTO CUYAWA.LIDEZ SE DEMANDE, AS/ 
COMO EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIEREN 

PUBLICADO. ~ 
La omisión legislativa de carácter to en competencia de ejercicio 
obligatorio en la que incurre el Poder Legis ativo del Estado de San Luis Potosí, 
al no adecuar los artículos 115 y~fracciones XXXI y XXXII de la Constitución 
Política del Estado de San Luis R o (Constitución del Estado) a lo establecido 
en el artículo 115, fracción 11, inciso de la Constitución Federal, con relación al 
ARTÍCULO SEGUNDO TRANSITORIO del decreto de reforma a la misma 
Constitución Federal, publi<¡fJffo .. en el Diario Oficial de la Federación el 23 de 
diciembre de 1999. ~ 
Lo anterior para el efecto de que, fundada la presente controversia, se exija al 
Congreso del Estado que actúe en sentido de superar la omisión legislativa para 
adecuarse al ver<:J.a~spíritu de la reforma constitucional y elimine los 
postulados jurídicos tf1ff aún se contienen en los referidos artículos de la 
Constitución del Estado, que siguen permitiendo la intromisión de diverso Poder 
(Congreso del Estado) para la resolución de materias propias y exclusivas de la 
competencia autónoma municipal. 
Bajo esa guisa, señalo a esta H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, que lo 
manifestado con antelación se traduce en la causa de pedir motivo de la 
presente controversia constitucional, particularmente en la omisión legislativa 
reflejada en los indicados numerales 57 fracciones XXXI y XXXII y 115 de la 
Constitución del Estado, cuenta habida que el contenido de dichos apartados 
normativos no ha sido modificado desde su última reforma publicada el 20 de 
noviembre de 1996, de manera que tales dispositivos no han sido adecuados a 
los principios constitucionales de la reforma al Pacto Federal publicada el 23 de 
diciembre de 1999, relativa a la autonomía municipal.". 

Con fundamento en los artículos 241 de la Ley Reglamentaria de las 

Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 

1Ley Reglamentaria de las -Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Federal 

 
 
 
 
 



Unidos Mexicanos y 81, párrafo primero2
!, del Reglamento Interior de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, túrnese e~»te E~xpediente 

********** como instructor d~31 procedimiento de 

conformidad con el registro que al efecto se lleva en la Subsecretaría 

General de Acuerdos de este Alto Tribunal. 

Notifiquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro José Fe·rnanclo Franco GonzálE~z 

Salas, €!11 'funcionc~s de Presidente d~~ la Supirema Corte ele .. Justicia de 

la Nación, en su calidad de decano conforme al orden de su designación, 

según lo establece.~el artículo 133 de la Ley Orgánica del Poder Judiicial dE:! la 

Federación, quien actúa con Carmina Cortés Flodríguez, Secretaria de la 

Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de 

lnconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto 

Tribunal, qu~ 
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Artículo 24. Ri;cibida la demanda, el Presidente de la SuprE!rna Corte de ,Justicia de la Nación designará, 
según el turno que corresponda, a un ministro instructor a fin dE! que ponga el proceso E!n estado de 
resolución. 
2Reglamen~~ Interior de la Suprema Corte de Justicia de I¡!_ Nacióri. 
Artículo 81. Los asuntos ele la competencia de la Suprema Corte se turnarán por su Presidente entre los 
demás Ministros, por conducto de la Subsecretaría General, siguienclo rigurosamente el orden de su 
designación y el cronoló!~ico de presfif)tación de cada tipo de expedientes que se encuentren en 
condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolución corno para instruir 
el procedimiento.( ... ). 
3Ley Orn!nica del Poder .Judicial de la Federación 
Artículo 13. Tratándose de las ausencias del presidente que no ,requieran licencia, el mismo será suplido 
por los ministros en el orden de su designación; si la ausencia luere rmrnor a seis mBSE!S y requiere 
licencia, los ministros nombrarán a un presidente interino para que lo sustituya; si fuere mayor a ese 
término, nombrarán a un nuevo presidente para que ocupe el cargo hasta el fin de!! período, pudiemdo 
rlAsinnRr<:::A r:m 1~<:::tA 1'1ltimn r~R<:::n R ;:irn 1Alln·~ rn 11~ h11hiArAn f1 mnirln rnmn nrn<:::irlAntA<::: intArinn<::: 

 
 
 
 
 




